Egz. Nr .....

PROTOKOL

z kontroli doraznej przeprowadzonej w dniach 13-14.09.2010r.
w Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach

Kontrole przeprowadzili:
1) nadkom. Stanistaw Sajko — ekspert Wydziatu Ruchu Drogowego KWP w Szczecinie

na podstawie upowaznienia Nr 8/2010 z dnia 1 wrzesnia 2010r.,, wydanego przez Wojewode
Zachodniopomorskiego.

2) kom. Beata Zarzecka — specjalista Wydziatu Ruchu Drogowego KWP w Szczecinie
na podstawie upowaznienia Nr 9/2010 z dnia 1 wrzenia 2010r., wydanego przez Wojewode
Zachodniopomorskiego.

3) kom. Robert Sekret — specjalista Wydziatu Prewencji KWP w Szczecinie.
na podstawie upowaznienia Nr 10/2010 z dnia 1 wrze$nia 2010r., wydanego przez Wojewode
Zachodniopomorskiego.

Przedmiotem kontroli bylo sprawdzenie zgodnosci dziatania Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach z obo-
wigzujacymi przepisami prawa, w zakresie sprawowanego nadzoru przez Wojewode Zachodniopomor-
skiego wynikajacego z art. 9, ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o strazach gminnych (Dz. U. Nr
123, poz. 779, z pdzn. zm.).

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 r. do dnia 13 wrzesnia 2010 roku.

Zakres kontroli:

a. przestrzeganie art. 129b, ust. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym, przy wykonywaniu kontroli ruchu
drogowego za pomoca fotoradarow,

b. stosowanie procedur postepowania z materiatami dotyczacymi wykroczen ujawnianych za pomocg
fotoradaréw oraz obiegu dokumentdw,

c. przestrzeganie terminow okreslonych w art.97 § 1 kpw, przy naktadaniu mandatoéw karnych zaocz-
nych na sprawcow wykroczen drogowych,

d. poprawnos$¢ wypetniania formularzy mandatow kamych i naliczania punktéw za naruszenia przepi-
sow ruchu drogowego,

e. sporzadzanie kart rejestracyjnych (Mrd 5) na kierowcow ukaranych w postepowaniu mandatowym i
ich przekazywanie do jednostek Policji.

Ustalenia kontroli:

Straz Miedzygminng w Pyrzycach przy ul. Plac Ratuszowy 1 powotano na podstawie uchwaty

Nr XLI/358/09 Rady Miejskiej z dnia 26 marca 2009 roku, ktéra jest jednostka organizacyjng gminy

Pyrzyce i podlega w zakresie wykonawczym Burmistrzowi Pyrzyc. Terenem jej dziatania jest obszar

administracyjny gmin Pyrzyce, Przelewice i Lipiany. Za uchwatg Nr XLI/358/09 Rady Miejskiej w Pyrzy-
cach z dnia 26 marca 2009 roku wprowadzono regulamin.

( dowod akta kontroli —str. 6 - 13)

W dniu 5 marca 2009 roku zostato zawarte Porozumienie Miedzygminne w sprawie utworzenia

Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach pomiedzy Gminami Pyrzyce, Przelewice, Lipiany.
( dowdd akta kontroli - str. 14 - 16)
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Funkcje Komendanta Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach petni od dnia 27 marca 2009r. Pan

Waldemar Gredka.

( dowdd akta kontroli — str. 17 - 20 )

Stan ewidencyjny Strazy Miejskogminnej w Pyrzycach wynosi ogotem 11 osob, w tym: 7 strazni-

kow i 4 pracownikéw administracyjnych.

(dowdd akta kontroli — str. 21 )
W trakcie kontroli wyjasnien udziat Komendant Waldemar Gredka.

Ustalen dokonano w oparciu o:

- informacje przekazane przez Komendanta Waldemara Gredke,
- analize dokumentacji prowadzonej przez Straz Miedzygminng w Pyrzycach jak: bloczki wypisanych
mandatow kamych odcinki ,E”, Rejestr Spraw o Wykroczenia oraz inng okazang przez Komendanta.

>

W zakresie wykonywania przez straznikéw uprawnien ustalono:
siedmiu straznikéw ze Strazy Miejskogminnej w Pyrzycach zgodnie z art. 25 ust.
3 ustawy o strazach gminnych (Dz. U. z 1997r. Nr 123, poz. 779 z pdzn. zm) posiadaja $wiadec-
twa ukonczenia szkolenia podstawowego,
wszyscy sfraznicy posiadajg upowaznienia do kontroli ruchu drogowego zgodnie z § 15 Rozpo-
rzadzenia MSWIA (Dz. U. z 2008 r. Nr 132 poz. 841 w sprawie kontroli ruchu drogowego),
wszyscy straznicy posiadaja upowaznienia burmistrza Pyrzyc uprawniajace ich do naktadania
grzywien w drodze mandatu karmego zgodnie z § 3 Rozporzadzenia MSWIA
z dnia 17 listopada 2003r. w sprawie wykroczen, za ktore straznicy strazy gminnych sg upraw-
nieni do nakladania grzywien w drodze mandatu karnego,
trzech straznikow tj. Jacek GuZniczak, Waldemar Gredka, Krzysztof Debek posiada certyfikat
uczestniczenia w operacyjnym kursie szkoleniowym w zakresie systeméw TRAFFIPAX do foto-
graficznego systemu nadzoru ruchu drogowego — Multanova 6F i ukoriczenia go z wynikiem
pozytywnym.

(dowad akta kontroli — str. 22 - 46 )

Zgodnie z art. 129b, ust. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym dokonujg czynnoéci z zakresu
kontroli ruchu drogowego z uzyciem urzadzen:
Radarowy przyrzad do pomiaru predkosci pojazdow, znak fabryczny Multanova 6F, Nr fabryczny
04-08-2813, rok prod. 2008 wytworca ROBOT VISUAL SYSTEMS GmbH bedacy w statym uzyt-
kowaniu przez Straz Miejskogminng w Pyrzycach.

(dowod akta kontroli — str. 47 )

Komendant SMG w Pyrzycach na podstawie ewidencii elektronicznej z systemu komputerowego
obstugujacego procedurami postepowania z wykroczeniami ujawnionymi za pomocg fotoradarow
przekazat nastgpujgce informacije statystyczne za okres od 1 stycznia do 13 wrzesnia 2010r.

— 0golna liczba zarejestrowanych spraw wg. zdje¢ - 5518
— liczba spraw zakonczonych -1952
~ liczba pouczen - 260
— liczba wypisanych mandatow karnych - 2750
— liczba wnioskéw do sadu -3

Radarowy przyrzad do pomiaru predkosci pojazdow, znak fabryczny Multanova 6F, Nr fabryczny
05-05-2452, rok prod. 2005 wytworca ROBOT VISUAL SYSTEMS GmbH, udostepniany przez
firme ,Meron” z siedzibg w Gdansku ul. Kosciuszki 7/9 Regon 190607861.

(dowod akta kontroli — str. 48 - 53 )
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Komendant SMG w Pyrzycach na podstawie ewidencii elektronicznej z systemu komputerowego
obstugujacego procedury postepowania z wykroczeniami ujawnionymi za pomocg fotoradarow
przekazat nastepujace informacije statystyczne za okres od 1 stycznia do 14 wrze$nia 2010r.

— 0go0lna liczba zarejestrowanych spraw wg. zdje¢ -978
= liczba spraw zakonczonych -210
— liczba spraw czekajacych na o$wiadczenie -233
— liczba wezwar do wydrukowania -1

— liczba pouczen -22
— liczba mk kredytowe niezaptacone -19
— liczba mk zaoczne niezaptacone -59
— liczba mk kredytowe z art. 78 niezaptacone -4

— liczba mk zaoczne z art. 78 niezaptacone -6

— liczba mkk zaptacone -44
— liczba mkz zaplacone - 166
— liczba mkk z art. 78 zaptacone -15
— liczba mkz z art. 78 zaptacone -36
— liczba spraw umorzonych -4

— brak rejestracji lub btad pomiaru -75
— rejestracja obca -41

(dowdd akta kontroli — str. 54 )

W okresie od stycznia do czerwca 2010 roku czas i miejsce uzycia ww. urzadzen uzgadniane by-
fo telefonicznie z Komendg Powiatowg Policji w Pyrzycach, natomiast od lipca do chwili kontroli uzgod-
nienia dotyczace czasu i miejsca uzycia powyzszych urzadzen uzgadniane sg pisemnie pomiedzy Ko-
mendantem Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach a Komendantem Powiatowym Policji w Pyrzycach.
Zgodnie z art. 129b ust. 4 ustawy prd. warunkiem koniecznym do wykonywania czynnoSci
z zakresu kontroli ruchu drogowego z uzyciem fotoradaru jest uzgodnienie z wtasciwym migjscowo ko-
mendantem powiatowym policji miejsca i czasu pracy ww. urzadzenia. Z powyzszego wynika Ze od
stycznia do czerwca 2010 roku nie ma potwierdzenia na to iz, wymienione uzgodnienia byly dokonywane
z Komendantem Powiatowym w Pyrzycach. Komendant Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach nie wskazat
z kim dokonywat przedmiotowych uzgodnien pyzatym, ze ,uzgadniane byfo z Komendg Powiatowg w Py-
rzycach’. Okazane dokumenty podczas kontroli nie zawieraty jakiejkolwiek informacji dotyczacej stanu
bezpieczenstwa w ruchu drogowym na terenie powiatu oraz nie zawieraty jakichkolwiek przestaneg mo-
gacych Swiadczy¢ o zasadnosci wyboru miejsc ustawienia fotoradaru. :
( dowad akta kontroli — str. 55 - 66 )

Zgodnie z art. 97 § 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia Dz. U. z 2001r. Nr 106 poz. 1148 z p6zn. zm) nalozenie grzywny w drodze mandatu kar-
nego nie moze nastapié po uplywie 30 dni od daty ujawnienia wykroczenia
w przypadku stwierdzenia popetnienia wykroczenia za pomoca urzadzenia pomiarowego lub kontrolnego
(fotoradar) a nie zachodzi watpliwos¢ co do osoby sprawcy czynu. Natomiast zgodnie z wyjasnieniami
Komendanta Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach stosuje sie procedure dotyczacg wykroczen ujawnia-
nych za pomocg fotoradardéw i naktadaniu mandatéw karnych zaocznych na sprawcéw wykroczen dro-
gowych takg ze ww ,30 dniowy termin liczony jest od momentu ustalenia sprawcy wykroczenia”.
(dowad akta kontroli — str. 21, 67 )

Powyzsze potwierdza analiza nalozonych mandatéw karnych zaocznych przez Straznikéw

Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach.
(dowdd akta kontroli — str. 67 - 75 )
( akta kontroli ptyta CD )
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W toku kontroli w badanym okresie wybrano 360 mandatéw karnych do analizy srednio po dwa

bloczki za kazdy miesiac.
(dowod akta kontroli - str. 68 - 75)
(dowod akta kontroli ptyta CD )

Analizie poddano zapisy na formularzach odcinkow E natozonych mandatow kamnych przez
straznikdw Strazy Miedzygminnej z nastepujgcych bloczkéw o serii i numerach:

- CK 2890121 - CK 2890140, CK 2890681 - CK 2890700, CK 2890621 - CK 2890640, CK 2890761 -
CK 2890780, CK 2890701 - CK 2890720, CK 2890661 - CK 2890680, CK 2887201 - CK 2887220,
CK 2954221 - CK 2954240, CK 2887581 - CK 2887600, CK 2840481 - CK 2840500, CK 2840541 -
CK 2840560, CK 2954361 - CK 2954380, CK 2954381 - CK 2954400, CK 2953961 - CK 2953980,
CK 2953901 - CK 2953920, CK 2954061 - CK 2954080, CK 2954121 - CK 2954140, CK 2953941 -
CK 2953960.

Szczegblowa analiza zapisow na formularzach odcinkdéw E nafozonych mandatow wykazata
szereg uchybien formalnych popelnianych przez funkcjonariuszy Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach.

Do stwierdzonych uchybien przede wszystkim nalezy zaliczy¢:

» Nieprawidtowy opis wykroczenia lub niezgodny z zatacznikiem do Rozporzadzenia Prezesa Ra-
dy Ministrow z dnia 24.11.2003 r. (tabela B) w sprawie wysokosci grzywien naktadanych w dro-
dze mandatow karnych za wybrane rodzaje wykroczen. (Dz. U. Nr 208, poz. 2023, z pdzn. zm.).
Jest to najczesciej stwierdzona nieprawidiowo$¢ w nakiadanych mandatach przez straznikow,
przyktad: w mandacie o serii CK nr 2953951 — dokonano w rubryce opis czynu nastepujacy zapis
.przekroczenie dozwolonej predkosci 116/90", natomiast prawidtowy zapis powinien brzmie¢: —
,przekroczenie dopuszczalnej predkosci o 26 km/h".

» Brak opisu wykroczenia - przyktad: w mandacie o serii CK nr 2887211. Zgodnie § 7 ust. 11§ 4
ust. 1 pkt. 2 lit. ¢) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 lutego 2002r. Dz. U. Nr 20
poz. 201 z pdzn. zm. ,Funkcjonariusz nakiadajgcy mandat karny wpisuje rodzaj i charakter wy-
kroczenia oraz kwalifikacje prawng’”.

> Nieprawidtowo natozona liczba punktow za naruszenie przepisow o ruchu drogowym przyktad:
mandat kamny o serii CK nr 2954238 ,art. 97 kw przekroczenie dozwolonej predkosci 70/50 4 pkt
karne. Zgodnie § 7 ust. 11§ 4 ust. 1 pkt. 2 lit. d) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
22 lutego 2002r. Dz. U. Nr 20 poz. 201 z pozn. zm. ,w przypadku naruszenia przepiséw o ruchu
drogowym, wpisuje liczbe punktow przewidzianych za to naruszenie na podstawie odrebnych
przepisow.” Zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do Rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i administracji z dnia 20 grudnia 2002r. w sprawie postepowania z kierowcami naruszajacymi
przepisy ruchu drogowego Dz. U z 2002r Nr 236 poz. 1998 z pbzn. zm. za powyzsze
wykroczenie powinny by¢ natozone 2 pkt kame zamiast 4.

» Brak podpisu osoby ukaranej mandatem kamym kredytowym: mandat kamy o seri CK
nr 2954388. Zgodnie z § 4 ust. 2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 lutego
2002r. Dz. U. Nr 20 poz. 201 z pozn. zm. ,Sprawca wykroczenia potwierdza przyjecie mandatu
karnego kredytowanego, skfadajac czytelny podpis na odcinku ,C” formularza”,

Stwierdzono réwniez przypadki naktadania przez funkcjonariuszy Strazy Miedzygminnej w Py-
rzycach mandatow kamnych zaocznych za wykroczenia okreslone w art. 65 § 2 k.w. Nalezy zwroci¢ uwa-
ge, Ze uprawnienia strazy gminnej/miejskiej do realizacji postepowania mandatowego wynikajg z posta-
nowien art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o strazach gminnych (Dz. U. Nr 123,
poz. 779 z pdzn. zm.), a wykroczenia, za ktére straznicy strazy gminnych/miejskich mogq naktada¢
grzywny w postepowaniu mandatowym okresla Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Admini-
stracji z dnia 17 listopada 2003 r. w sprawie wykroczen, za ktore straznicy strazy gminnych sg uprawnieni
do nakfadania grzywien w drodze mandatu karnego (Dz. U. Nr 208, poz. 2026, z p6zn. zm.).
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Majac na uwadze zastosowang przez straznikdéw Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach kwalifikacje
prawng, fj. je] zapis na blankietach mandatu karnego, np. w przypadku mandatu kamego o serii
CK nr 2954225, gdzie podano kwalifikacje prawng wykroczenia art. 65 § 2 KW w zw. z art. 78 ust. 4
ustawy PRD nalezy stwierdzi¢, ze Straznicy strazy gminnych/miejskich nie sg uprawnieni do naktadania
grzywien w drodze mandatu karnego za wykroczenia okreslone w art. 65 § 2 kw. {j. cyt.: ,... kio wbrew
obowigzkowi nie udziela wtaciwemu organowi panstwowemu lub instytucji, upowaznionej z mocy ustawy
do legitymowania, wiadomogci lub dokumentow co do okolicznosci wymienionych w §1.” Straznicy strazy
gminnych/miejskich sg uprawnieni do naktadania grzywien w drodze mandatu kamego za wykroczenia
skatalogowane w §2 ust. 1 i ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia.

Losowemu sprawdzeniu poddano 18 czynéw bedacych wykroczeniem ujawnionym przez funk-
cjonariuszy Strazy Miedzygminnej w Pyrzycach przy uzyciu fotoradaru, w wyniku czego stwierdzono, Ze:
» okres od czasu ujawnienia wykroczenia do natozenia mandatu karnego nie przekracza 30 dni,

» karty Mrd-5 przekazywane sg do Policji w terminie okoto 7 dni od daty zaptacenia mandatu karnego,
» wdwoch przypadkach gdzie sprawy zostaty skierowane do Sadu stwierdzono brak kart Mrd-5.
(dowdd akta kontroli — str. 67 - 79)

Ponadto, w toku kontroli wybranych 6 oswiadczen (wzor nr 1) sprawcow wykroczen ze spraw nr:
SM/5232/1609/10, SM/5232/3349/10, SM/5232/3037/10, SM/5232/4695/10,  SM/5232/3038/10,
SM/5232/3035/10 - stwierdzono, ze w kazdym przypadku zmnigjszono kwoty grzywien w drodze manda-
tu karnego zaocznego. Jedynie w dwoch przypadkach powyzsza zmiana uzasadniona pisemnymi pros-
bami sprawcow, natomiast w pozostatych takich pism sprawcow nie bylo, jak rowniez nie byto zadnych
pisemnych uzasadnief na zmniejszenie kwot grzywien.

(dowod akta kontroli — str. 80 - 87 )

Na przyktadzie jednej z okazanych spraw z czynnosci wyjasniajacych nr RSOW 85/10 ustalono:

= wg obwoluty akt symbol jednostki 163101 - nie jest symbolem SMG w Pyrzycach;

= nie wypetniono nr l.dz. na obwolucie w miejscu oznaczonym;

* na obwolucie akt nie wypetniono pola — przeciwko komu prowadzono sprawe przekroczenia
dozwolonej predkosci o czyn z art. 97 k.w.;

= na obwolucie akt zapisano date wszczecia jako 15.03.2010 r., natomiast nie zapisano daty
zakonczenia sprawy;

= na obwolucie akt w oznaczonych miejscach nie wypetniono liczby kart sprawy, jak rowniez nie
ponumerowano kart sprawy;

» na raporcie SM/5232/4227/09 (pierwsza karta ww. aki) wpisano czas zdarzenia jako:
08.08.2009 r. godz. 10:04:31, date ujawnienia jako 14.09.2009 r. — wiec dlaczego zapisano date
wszczecia jako 15.03.2010 .,

= na ww. raporcie zapisano, ze: go wydrukowano 30.09.2009 r. oraz odrecznie zapisano, iz go
wystano 06.10.2009 r. — wobec powyzszego spowodowano zwioke w rozpoczeciu czynnosci
wyjasniajacych w sprawie ww. wykroczenia (rdznica wobec daty ujawnienia wykroczenia).
Nalezy pamigta¢, ze na podstawie art. 98 §-4 k.p.w. mandatem karnym zaocznym mozna nato-
zy¢ grzywne w razie stwierdzenia wykroczenia, ktorego sprawcy nie zastano na miejscu jego po-
petnienia, gdy nie zachodzi watpliwo$¢ co do osoby tego sprawcy, a z powyzszego wynika, iz
zachodzita watpliwo$¢ co do osoby sprawcy tego wykroczenia, przy czym czynnosci rozpoczeto
w takim czasie, iz praktycznie nie bylo mozliwosci natozenia mandatu kamego zaocznego w
wymaganym terminie do 30 dni od daty ujawnienia wykroczenia, natomiast czynnosci wyjasnia-
jace w niezbednym zakresie rozpoczeto z opoznieniem, a wigc nie byty one wykonywane nie-
zwiocznie. zaodnie z art. 97 §1 ust. 2k.p.w,;

" ., wiasciciel ww. samochodu, pismem z dnia 12.10.2009 r. oswiadczyt, ze
nie potrafi wskaza¢ sprawcy przedmiotowego wykroczenia, co podtrzymat w pisemnym o$wiad-
czeniu z dnia 22.02.2010 r. (w wyniku wymienianej korespondencji z SMG w Pyrzycach) —
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z czego wynika, ze czynnosci wyjasniajgce prowadzone przez SMG w Pyrzycach nie doprowa-
dzity do ustalenia sprawcy ww. wykroczenia z art. 97 k.w.;

w dniu 15.03.2010 r. Komendant SMG w Pyrzycach zwrocit sie do KPP w tukowie,
0 przestuchanie ¢ charakterze podejrzanego, celem skierowania wniosku
0 ukaranie do sadu, o czyn z art. 65 § 2 kw. w zw. z art. 78 ust. 4 p.r.d., jednak wobec braku
formalnych danych do prawidiowego sformutowania tego zarzutu, Komendant Powiatowy Policji
w Lukowie nie wykonat tej czynnosci, o czym powiadomit Komendanta SMG w Pyrzycach za pi-
smem z dnia 23.03.2010 r. Komendant Powiatowy Policji w tukowie prosit o uzupetnienie ww.
brakow oraz doktadne sprecyzowanie wskazanego zarzutu i ewentualne nadestanie pisma,
celem wykonania wymienionych czynnosci wyjasniajacych;

Komendant SMG w Pyrzycach nie wykonat uzupetiajacych ww. czynnosci wyjasniajacych
w sprawie o wykroczenia i w dniu 01.06.2010 r. zatwierdzit wniosek o odstapieniu od kierowania
wniosku o ukaranie do sadu ze wzgledu na niewykrycie sprawcy wykroczenia;

z powyzszego wynika, ze Komendant SMG w Pyrzycach, nie wykonat niezbednych czynnosci
wyjasniajacych w celu ukarania sprawcy ww. wykroczenia i odstapit od skierowania wniosku
o ukaranie do sadu wobec sprawcy wykroczenia, ktory powinien sporzadzi¢ w trybie zwyczajnym
na podstawie art. 56 § 2 k.p.w. i art. 12 ust. 1 pkt 5 ustawy o strazach gminnych (mozna wyko-
nywac czynnosci wyjasniajace rowniez w trybach szczegolnych zgodnie z art. 97 § 1 k.p.w., czy
art. 99 kp.w.: w razie odmowy przyjecia mandatu karmnego lub nieuiszczenia w wyznaczonym
terminie grzywny natozonej mandatem zaocznym, organ, ktdrego funkcjonariusz natozyt grzyw-
ne, wystepuje do sadu z wnioskiem o ukaranie);

w wymienionym wniosku o odstapienie od kierowania wniosku o ukaranie do sadu, btednie
wskazano podstawe wykonywania czynnosci wyjasniajacych jako art. 54 § 1 k.p.w., poniewaz
podstawa wykonywania przedmiotowych czynnosci wyjasniajacych wynika, jak wyzej opisano,
zart. 56 § 2k.p.w. iart. 12 ust. 1 pkt 5 ustawy o strazach gminnych;

Komendant SMG w Pyrzycach nie zachowat miesiecznego terminu instrukcyjnego wykonywania
czynnosci wyjasniajgcych, ktéry wynika z art. 54 § 1 k.p.w. (czynnosci te w miare mozliwosci na-
lezy zakonczy¢ w ciggu miesigca po ujawnieniu wykroczenia) oraz rozpoczat czynnoSci wyja-
$niajace w trybie zwyczajnym, dopiero w marcu 2010 r., za nr RSOW 85/10 (wykroczenie popet-
niono w sierpniu 2009 r.);

nalezy zaznaczy¢, ze w chwili obecnej nie ma juz mozliwosci doprowadzenia do ukarania spraw-
cy tego wykroczenia, gdyz na podstawie art. 5 § 1 pkt. 1 k.p.w. nastapito przedawnienie orzeka-
nia z dniem 08.08.2010 r., a zgodnie z art. 45 § 1 kodeksu wykroczen karalno$¢ wykroczenia
ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptynat rok, a jezeli w tym okresie wszczeto postepowa-
nie, karalno$¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popetnienia czynu, natomiast Komendant
SMG w Pyrzycach prowadzit czynnosci wyjasniajgce i nie doprowadzit do wszczecia postepowa-
nia w sprawie 0 wykroczenie, gdyz dopiero zlozenie wniosku o ukaranie przez organ uprawniony
do wystepowania w charakterze oskarzyciela publicznego w danej sprawie stanowi podstawe do
wszczecia tego postepowania (art. 57 § 1 k.p.w.) — wszczecie postepowania dokonywane jest
dopiero we wiasciwym sadzie, natomiast, zgodnie z art. 57 § 2, § 31§ 4 k.p.w., celem czynnosci
wykonywanych przed wniesieniem wniosku jest ustalenie czy istniejg podstawy do wystapienia
z wnioskiem oraz zebrania danych niezbednych dla sporzadzenia wniosku (konieczne jest wiec
ustalenie, ze zostato popetnione wykroczenie i wykrycie jego sprawcy, a takze zebranie dowo-
dow dla sadu i informaciji o obwinionym).

( dowdd akta kontroli ptyta CD)

Na tym czynnoéci kontrolne zakonczono.

el



Egz. Nr 1

Kierownik jednostki kontrolowanej po zapoznaniu sie z trescig protokotu:
1) podpisuje protokét kontroli w terminie 7 dni od dnia jego ofrzymania, z zastrzezeniem pkt 2,
2) w terminie, 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze:
a) odmowié podpisania protokotu kontroli sktadajac wyjasnienie przyczyn tej odmowy,
b) zglosié na pismie do kontrolujacego przed podpisaniem protokotu kontroli, umotywowane zastrzeze-
nia do ustalen zawartych w protokole. '

Adnotacje o przeprowadzeniu kontroli zamieszczono w ksigzkach kontroli:
— Urzedu Gminy (Miejskiego) w Pyrzycach , poz 2. , str. WAL
— Strazy Gminnej (Miejskie)) W ......... ....ccovevvnr, POZ ... I (R

Protokdt sporzadzono w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, ktéry przestano za posrednic-
twem poczty Wojtowi (Burmistrzowi, Prezydentowi) Pyrzyc; (Komendantowi Strazy Gminnej (Miejskiej)
w Pyrzycach ul. Pl. Ratuszowy 1, 74-200 Pyrzyce, w dniu 28.09.2010 .

Protokét otrzymuia:
Egz. Nr 1 - Wojt (Burmistrz, Prezydent, Komendant Strazy Gminnej (Miejskiej) w Pyrzycach;
Egz. Nr 2 — Wydziat Prewencji Komendy Wojewodzkiej Policji w Szczecinie.
Egz. Nr 3 - Wojewoda Zachodniopomorski.

Kierownik Kontrolujacy:
jednostki kontrolowanej:

BURMISTR?Z
h“"*.-,.m Ihﬁ%""’“‘«xmmb_ ................ (.\.r:'.l-.-) .....................

GMINA PYRZYCE
Plac Raluszowy 1
74200 D\{QZ\,}Q’E

Szczecin, dma 2% wezedria 2010 roku
THG3-145-65-50, Regon B11635711

Wszystkie strony protokofu muszg by¢ parafowane przez kierownika jednostki konfrolowanej i osoby
kontrolujgce.



i

I



Wyjasnienie do protokolu
z kontroli doraznej przeprowadzonej w dniach 13-14.09.2010r.

w Strazy Migdzygminnej w Pyrzycach

dot. str. nr 3 protokelu - uzgodnienia miejsca ustawienia fotoradaru.

Miejsca kontroli byty uzgadniane z Komendantem Powiatowym Komendy Policji w
Pyrzycach zgodnie z art. 129b ust. 1 ustawy Prawo o Ruchu Drogowym nie wynika w jaki
sposob ma by¢ uzgodnione miejsce uzycia urzadzenia do pomiaru predkosci tzw. fotoradar.
Jezeli chodzi o bezpieczefistwo ruchu drogowym to gdyby miejsca uzgodnione z
Komendantem Powiatowym Policji nie zawieraty przestanck o zasadnym ustawieniu w tym
miejscu ustawieniu fotoradaru to zapewne Komendant Powiatowy Policji nie wydat by zgody
na ustawienie w tym miejscu fotoradaru.

dot. str. nr 3 protokolu - termin 30 dni
Kotowski Wojciech
komentarz

LEX/el 2003

Komentarz praktyczny do art.97 kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia
(Dz.U.01.106.1148).

Stan prawny: 2003.07.01

»Zmiany majq na celu rozszerzemie zakresu stosowania trybu mandatowego przy
réwnoczesnym zachowaniu przestanek okreslonych w art. 96 § 1 i 2 k.p.w. Réwnoczesnie w
celu ujednolicenia sposobu reakcji na wykroczenia organéw uprawnionych do naktadania
grzywien w drodze mandatu karnego ustawa upowaznila Prezesa Rady Ministréw do
okre§lenia - na wniosek ministra wlasciwego ds. wewnetrznych zlozony w porozumieniu z
Ministrem Sprawiedliwo$ci - mocq rozporzqdzenia zrdinicowanej wysokosci mandatéw
karnych za wybrane rodzaje wykroczer, uwzgledniajqcej rodzaj naruszonego lub
zagrozonego dobra oraz stopien szkodliwosci poszczegolnych czynéw (art. 95 § 6 k.p.w.).

Doswiadczenia praktyki wypracowaly konieczno$é - co zresziq znajduje wyraz w
znowelizowanej ustawie - czasowego wydluzenia prawnej mozliwosci postuzenia sie
mandatem (art. 97 § 1 kp.w.). Nafozenie grzywny w takim postepowaniu bedzie mozliwe w
czasie 14 dni przy ujeciu na gorqcym uczynku lub bezposrednio po popetnieniu wykroczenia
(pkt 1) oraz 30 dni w przypadku stwierdzenia popelnienia wykroczenia naocznie pod



R

nieobecnos¢ sprawcy albo za pomocq urzqdzenia pomiarowego Ilub kontrolnego, pod
warunkiem iz nie ma wqtpliwosci co do osoby sprawcy czynu (pkt 2).

Przyjety system nakladania mandatow karnych gotowkowych wobec o0sob czasowo
przebywajqgcych na terytorium RP albo nie majqgcych stalego miejsca zamieszkania lub
pobytu, a ograniczenie mandatéw kredytowanych tylko do osob, kidre stale przebywajq na
terytorium RP i maja w RP stale miejsce zameldowania lub pobytu (art. 98 § 2 i 3 kp.w.)
stanowi jedyng mozliwq gwarancje realizacji splaty okreslonego rodzaju grzywny .

komentarz Tomasz Grzegorczyk wydanie 4 stan prawny: 1 wrzes$nia 2008r.
Komentarz praktyczny do art.97 kodeksu postgpowania w sprawach o wykrbczenia

., W razie stwierdzania przez funkcjonariusza wykroczenia za pomocq urzqdzenia
pomiarowego lub konirolnego, jezeli nie ma waqtpliwosci co do osoby sprawcy (art. 9781 pkt
2). I tym razem mozna podjqc czynnosci wyjasniajqce, np. dla spetnienia wymogu ustalenia
tozsamosci sprawcy czynu, a mandat mozna natozy¢ tylko w ciggu 30 dni”.

dot. str nr 5 mandat karny zaoczny nr CK2954225

zapis czynu na blankiecie nr CK2954225 widnieje ,,art. 97KW przekroczenie dozwolonej
predkosci 113/90”.
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