(pleczgé nagtéwkowa lnspektora pracy)

Nrrej. 14193-5317-K065-Pt/13

PROTOKOL KONTROLI

* rzedsiebiorc nie . G
pracodawcy!? SQ da_cego pra):':o dawca’ D innego podmiotu®

. . ; . s * przedsiebiorcy nie
wydzielonej jednostki organizacyjne;j: pracodawcy D bedacego pracodawca’?
REGON: 00052978100000 NIP: 8530002620

Na podstawie art. 24 ust. 1, w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o Panstwowe;j
Inspekcji Pracy (Dz.U. z 2012r. poz. 404)

Starszy Inspektor Pracy - Jacek Krzywonos

(tytut stuzbowy oraz imie i nazwisko inspektora pracy)

dziatajgcy w ramach terytorialnej wtasciwosci Okregowego Inspektoratu Pracy Szczecinie

przeprowadzit kontrole w:
URZAD MIEJSKI W PYRZYCACH

(nazwa podmiotu kontrolowanego)

74-200 PYRZYCE, PL. RATUSZOWY 1

(adres podmiotu kontrolowanego)
Prace porzadkowe w obrebie zawalonego muru obronnego.

(nazwa wydzielonej jednostki podmiotu kontrolowanego)”’
Pyrzyce, ul. Szkolna

(adres wydzielonej jednostki podmiotu kontrolowanego) ‘"’
Marzena Podzinska

(imie i nazwisko osoby reprezentujgcej podmiot kontrolowany)
Zastepca Burmistrza Pyrzyc

(nazwa organu reprezentujacego podmiot kontrolowany) *’

Data rozpoczecia dziatalnosci przez podmiot kontrolowany: ;

data objecia - stanowiska przez osobe Iub powotania organu reprezentujgcego. podmiot
kontrolowany: 01.11.2011

Kontrole przeprowadzono w dniu(ach):
8,28.08; 3.09.2013 r.

(oznaczenie dni, w ktérych przeprowadzono kontrolg)

Liczba:pracujacych: 4, w tym:
pracujgcych na podstawie uméw cywilno-prawnych: 1,
podmiotéw samozatrudniajgcych sie: 0,
cudzoziemcow: O,
zatrudnionych w ramach stosunku pracy: 3, w tym kobiet: 0, mtodocianych: 0,
niepetnosprawnych: 0,
w kontrolowanym podmiocie.
Data poprzedniej kontroli:
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1. W czasie kontroli sprawdzono realizacje uprzednich decyzji i wystgpieh organéw Paristwowej
Inspekcji Pracy oraz wnioskow, zalecen i decyzji organéw kontroli i nadzoru nad warunkami pracy:

2. W czasie kontroli stwierdzono, co nastepuje:

Cel kontroli

Celem kontroli jest sprawdzenie przestrzegania wybranych zagadnien technicznego
bezpieczenstwa pracy podczas prowadzenia prac porzadkowych zwigzanych z zawaleniem sie
muru obronnego przy ul. Szkolnej w Pyrzycach.

Kontrolg objeto:

2.2.Przygotowanie do pracy.
2.3.Zagospodarowanie terenu budowy.

2.4.Stanowiska i proces pracy.
2.1.Informacje ogéline.

W dniu 02.08.2013 r. przy ul. Szkolnej w Pyrzycach zawalit sie fragment muru obronnego.
Decyzjg nr 832/2013 z dnia 06.08.2013 r. Wojewddzki Konserwator Zabytkéw zezwolit na
wykonywanie prac porzgdkowych.

Z ramienia Urzedu Miasta w obrebie zawalonego muru prace porzgdkowe wykonywali:
Stanistaw Nowakowski, Mieczystaw Pianowski, Michat Pozlewicz, Ponadto na w/w terenie
przebywat roéwniez Jan Luchowski — petnigcy w urzedzie miasta funkcje referenta ds.
nieruchomosci i zabytkéw.

W dniu kontroli tj. 08.08.2013 r. obowigzki Burmistrza Pyrzyc petnita p. Marzena Podzinska.

2.2.Przygotowanie do pracy.

2.2.1.Szkolenia z dziedziny bezpieczenstwa i higieny pracy.

Marzena Podzinska odbyta szkolenia z dziedziny bezpieczenstwa i higieny pracy
przeznaczone dla pracodawcéw i innych oséb kierujgcych — okazano zaswiadczenie z dnia
04.11.2011 r.

Jan Luchowski zatrudniony od 01.08.2013 r. instruktaz ogélny odbyt w dniu 01.08.2013 r.,
natomiast stanowiskowy w dniach 02.08.2013 r. — 05.08.2013 r. Instruktaz wstepny ogdlny
przeprowadzit Dariusz Makowski — inspektor ds. bhp, instruktaz stanowiskowy zostat
przeprowadzony przez Dorote Grzybowskg zastepce kierownika wydziatu.

Stanistaw Nowakowski zatrudniony od 08.07.2013 r. na podstawie umowy o prace na stanowisku
pracownika gospodarczego instruktaz wstepny ogéiny odbyt w dniu 08.07.2013 r., natomiast
stanowiskowy w dniach 08,09.07.2013 r.

Mieczystaw Pianowski zatrudniony od 26.06.2013 r. na podstawie umowy o prace na stanowisku
robotnika gospodarczego instruktaz wstepny ogélny odbyt w dniu 26.06.2013 r., natomiast
stanowiskowy w dniach 26, 27.06.2013 r.

Michat Pozlewicz $wiadczgcy prace na podstawie umowy o odbywanie stazu przez bezrobotnego
zawartej z PUP w Pyrzycach na okres od 25.03.2013 r. do 24.09.2013 r. instruktaz wstepny ogéiny
odbyt w dniu 25-26.032013 r.

2.2.2.Badania lekarskie.

Jan Luchowski zatrudniony od 01.08.2013 r. na podstawie umowy o prace na stanowisku
referenta, orzeczenie lekarskie o braku przeciwwskazan zdrowotnych do pracy na zajmowanym
stanowisku uzyskat w dniu 31.07.2013 r.

Stanistaw Nowakowski zatrudniony od 08.07.2013 r. na podstawie umowy o prace na stanowisku
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robotnika gospodarczego orzeczenie lekarskie o braku przeciwwskazan zdrowotnych do pracy na
zajmowanym stanowisku uzyskat w dniu 03.07.2013 r.

Mieczystaw Pianowski zatrudniony od 26.06.2013 r. na podstawie umowy o prace na stanowisku
robotnika gospodarczego orzeczenie lekarskie o braku przeciwwskazan zdrowotnych do pracy na
zajmowanym stanowisku uzyskat w dniu 25.06.2013 r.

Michat Pozlewicz $wiadczgcy prace na podstawie umowy o odbywanie stazu przez bezrobotnego
zawartej z PUP w Pyrzycach na okres od 25.03.2013 r. do 24.09.2013 r. orzeczenie lekarskie o
raku przeciwwskazan do pracy na stanowisku pracownika budowlanego uzyskat w dniu
22.03.2013 .

2.2.3.Wyposazenie w odziez i obuwie robocze oraz Srodki ochrony indywidualnej.

W dniu 08.08.2013 r. podczas kontroli w obrebie zawalonego muru przy ul. Szkolnej w
Pyrzycach stwierdzono, ze pracownicy urzedu gminy wykonywali prace porzagdkowe nie stosujgc
hetméw ochronnych gtowy.
2.3.Zagospodarowanie terenu budowy.

2.3.1.Zabezpieczenie terenu budowy przed dostepem osob nieupowaznionych.

Teren prowadzenia prac zostat zabezpieczony przed dostepem os6b nieupowaznionych.
2.4.Stanowiska i proces pracy.

Podczas kontroli stwierdzono, ze w strefie niebezpiecznej zawalonej czesci muru
obronnego zlokalizowanego przy ul. Szkolnej w Pyrzycach prowadzono prace porzadkowe. W
poblizu miejsca wykonywania w/w prac znajdowat sie odspojony fragment muru przylegty do
Sciany bocznej czatowni, ktéry nie byt zabezpieczony przed przewréceniem. Ponadto w jego
gornej czesci zalegaly luzne niezwigzane cegly, ktére stwarzaty dodatkowe zagrozenia urazowe
dla oséb Swiadczacych tam prace tj. Stanistawa Nowakowskiego, Mieczystawa Pianowskiego,
Michata Pozlewicza.

Powyzszy mur obronny wpisany jest do rejestru zabytkdw pod nr A — 54 decyzjg z dnia
30.07.1955 r.

W dniu 28.08.2013 r. inspektorowi pracy przedtozono ,Plan podparcia i czesciowej rozbioérki
Scian czatowni nr 49 w Pyrzycach”, w ktérym zawarto zapisy okreslajgce kolejnos¢ rozbiorki
luznych niezwigzanych elementéw muru oraz sposéb podparcia i zabezpieczenia odspojonego
jego fragmentu przed przewrdceniem. W/w dokument zostat opracowany przez Ireneusza
Zakrzewskiego posiadajgcego uprawnienia bud. nr 363/Sz/94.

3. W czasie kontroli wydano:
al decyzji ustnych:
b/ polecen:
Wykaz(y) decyzji ustnych i/lub polecen stanowi(g)"” zatacznik(i) nr  do protokotu.

4. W czasie kontroli sprawdzono / nie sprawdzono®” tozsamosé:

(dane osoby legitymowanej oraz okreslenie czasu, miejsca i przyczyny legitymowania)

5. W czasie kontroli pobrano/nie pobrano(™® prébki surowcéw i materiatéw uzywanych,
wytwarzanych lub powstajgcych w toku produkcji:
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6. W czasie kontroli udzielono / nie udzielono"* porad:
-z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy:
-z zakresu prawnej ochrony pracy:

w tym z zakresu legalnosci zatrudnienia:

7. Do protokotu zatacza sie / nie zatacza sie™ zatgcznikéw: 1, stanowigcych sktadowg czesé
protokotu:
Zatgcznik nr 1. Plan podparcia i czeSciowej rozbiérki Scian czatowni.

(wyszczegolnienie zatgcznikow)

8. Kontrole przeprowadzono w obecnosci:

9. Protokét sporzadzono w 2 egzemplarzach.

Na tym protokét zakoriczono.

Pyrzyce, dnia 03.09.2018 = cemscasasselileseesassasies e

Pouczenie:
1. O realizacji decyzji ustnych i polecen nalezy z uptywem okreslonych w decyzjach i poleceniach terminéw
powiadomi¢ inspektora pracy (art. 35 ustawy o Panstwowej Inspekcji Pracy).

2. Podmiotowi kontrolowanemu przystuguje prawo ztozenia wniosku o objecie tajemnicg przedsiebiorstwa

informacji zawartych w protokole, kontroli.
Do protokotu zezone-wriosé é/ nie zlozono wniosku. 7
Whiosek stanowi zatagcznik nr ..... do protokotu kontroli.

3. Podmiotowi kontrolowanemu przystuguje prawo zgioszenia, przed podpisaniem protokotu kontroli,
umotywowanych zastrzezen do ustalen zawartych w protokole. Zastrzezenia nalezy zgfosi¢ na pismie w
terminie 7 dni od dnia przedstawienia protokotu. Odmowa podpisania protokotu nie stanowi przeszkody
do zastosowania przez inspektora pracy stosownych srodkéw prawnych.

Do ustalen zawartych w ,protokole zastrzezenia -wniesiorto / nie wniesiono / zestarmg—~
iBRe™ 80 dRla .. /7 e.e.....
Zastrzezenia stanowig zatgcznik nr ..... do protokotu kontroli. b



Ustosunkowanie sie inspektora pracy do wniesionych zastrzezen do protokotu:

W wyniku uwzglednienia zazalenia na postanowienie inspektora pracy o zachowaniu w tajemnicy
okolicznosci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci pracownika lub osoby protokét przestuchania
zostat zniszczony (art. 23 ust. 5 ustawy o Panstwowej Inspekgji Pracy).®**
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