PROTOKOE Nr VIII/15
z obrad VIII sesji
Rady Miejskiej w Pyrzycach
z dnia 28 maja 2015 r.

godzina rozpoczecia - 13:00;
godzina zakoniczenia - 14:35;

Do punktu 1 porzadku
Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Otwieram obrady VIII sesji Rady Miejskiej
w Pyrzycach zwotanej na dzieri 30 kwietnia 2015 r. na godz. 13:00.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze na 15-stu radnych, obecni sg
wszyscy, co stanowi kworum do podejmowania prawomocnych uchwat.

Bardzo serdecznie witam Paristwa Radnych, Panig Burmistrz, Pana Zastepce
Burmistrza, Panig Skarbnik, zaproszonych gosci, dyrektoréw szkol, jednostek
organizacyjnych, Soltysow oraz wszystkich zgromadzonych. Bardzo serdecznie
witam po raz pierwszy Pana Andrzeja Sikore - Komendanta Powiatowego Poligji,
witam réwniez telewidzéw i internatéw przed ekranami swoich telewizoréw
i komputerow.

Lista obecnosci radnych stanowi zal. Nr 1 do protokotu;

Lista obecnosci sottyséw stanowi zal. Nr 2 do protokotu;

Lista obecnosci dyrektoréw szkét i przedszkoli stanowi zal. Nr 3 do protokotu;
Lista obecnoéci dyrektoréow spoétek i jednostek stanowi zat. Nr 4 do protokotu;
Lista obecnoéci zaproszonych gosci stanowi zal. Nr 5 do protokotu.

YV VVY

Do punktu 2 porzadku
Zglaszanie zmian do porzadku obrad.

Porzadek stanowi zatacznik Nr 6 do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Rady - Miroslaw Wyrodek - Chcialbym wnie$¢ wniosek
o wyprowadzenie z porzadku obrad projektu uchwaty (Druk Nr 77/15) w sprawie
likwidacji Zakladu Ustug Transportowych, poniewaz zaistnialy nowe okolicznosci
(wniosek stanowi zalacznik Nr 7 do protokotu). Tuz przed sesja spotkala sie z nami
Pani ze Zwiazku Zawodowego ,Solidarnos¢” 1iprzedstawila opinie, ktéra
przeczytam.

Odczytal pismo od Zarzadu Regionu NSZZ ,Solidarnos¢” Pomorza
Zachodniego, ktéry wyraza sprzeciw wobec umieszczenia w programie obrad Rady
Miejskiej w Pyrzycach punktu dotyczacego uchwaly w sprawie likwidacji Zaktadu
Ustug Transportowych w Pyrzycach. Pismo stanowi zatgcznik Nr 8 do protokotu.



Radny Waldemar Lemiesz - Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy.
,Pracodawca z dniem przejecia zakladu pracy lub jego czesci”, moje pytanie, czy to
jest likwidacja Zakladu Ustug Transportowych, czy to jest tylko przejecie Zakladu
Ustug Transportowych?

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Prosze o odpowiedZ pana radce
prawnego, jezeli chodzi o to pismo Solidarnosci, jak réwniez do pytania Pana
Radego Lemiesza.

Mecenas - Maciej Skotarczak - Zapoznalem sie z tym wnioskiem, czy pismem
kierowanym do Rady Miejskiej przez NSZZ ,Solidarnos¢” Pomorza Zachodniego
i wskaza¢ moge kwestie nastepujace. Rzeczywiscie jest tak, ze artykutl 19 ustawy
o zwigzkach zawodowych moéwi o mozliwoéci opiniowania zalozenn projektow
aktow prawnych, a ustep 2 tego artykulu méwi o obowigzku organéw wiadzy
samorzadu terytorialnego do skladania projektéw aktéw prawnych. Sa dwie kwestie,
ktore nalezy wziag¢ pod uwage, pojecie aktu prawnego, chodzi o tego rodzaju
uchwatly, ktére wywotuja skutek szerszy niz adresowany tylko i wylacznie do
konkretnego adresata. Mysle, ze mozna uznaé, ze taki charakter ma uchwata
o likwidacji jednostki organizacyjnej samorzadu i z tego tez powodu, co wynika
ztego pisma, zostala skierowana taka uchwala do konsultacji do Zwigzku
Zawodowego. Tym samym chcialbym powiedzie¢, ze moim zdaniem zostat
spelniony ten wymoég konsultacji, poniewaz uchwata do konsultacji zostala
przestana. Z tresci tego pisma wynika, ze Zwiazek poczytuje jako kolejna konsultacje
sam fakt przestania nowego, dodatkowego, a wtasciwie kolejnego projektu uchwaty
planowanej. Wydaje mi sie, ze tryb konsultacji polega na tym, zeby przedstawic¢
projekt do konsultacji, uzyska¢ stanowisko organizacji zwigzkowej i nastepnie
w takim zakresie, w jakim przygotowujacy tqa uchwale uzna za wlasciwe powinna
nastapi¢ badZz uwzglednienie tych uwag, badZ nie, o ile te uwagi mialy taki
charakter, ze odnosily si¢ bezposrednio do samej tresci uchwaly. Stad ja jestem
zdania, ze sam tryb konsultacji wymagany ustawa o zwigzkach zawodowych, miat
miejsce, doszto do wymiany stanowisk. Nie poczytuje za, jak gdyby uwagi do tresci
samej uchwaly to, Ze zwigzek uwaza, Ze powinna nastapi¢ sama konsultacja
odnos$nie zamiaru likwidacji. Prosze zauwazy¢, ze to, czego wymaga ustawa to jest
konsultacja treSci aktu normatywnego, czyli uchwala. Nie moéwi sie tutaj
o koniecznosci konsultowania zamiaréw, czy jak gdyby trybu, czy w ogdle samego
zamiaru likwidacji tej jednostki. Stad moim zdaniem tryb konsultacji zostat
zachowany i stad nie wydaje mi sie, aby ten wniosek mial rzeczywiscie uzasadnienie.
Natomiast zmiana ewentualna porzadku oczywiscie zalezy od Paristwa Radnych, ja
opiniuje majac przed soba to pismo i wiedze nie oparta na dokumentach, poniewaz
nie mam w tej chwili przed sobg tego pisma, o ktérych mowa w tym konkretnym
pisSmie, w ten sposob, ze odnosze wrazenie, ze sam tryb konsultacji zostat
zachowany i nie mozna moéwi¢ o koniecznosci kolejnych konsultacji i zachowaniu
tego terminu, jezeli méwimy o przestaniu projektu, ktéry w ten czy w inny sposéb
uwzglednial wcze$niejsze zgloszone uwagi, bo o to chodzilo w konsultacji, Zeby
pierwotny tekst, propozycja zostala skonsultowana ze Zwigzkiem Zawodowym.



Wyjasniam Panie Radny, wyjasniam Paristwu Radnym, to sa dwie rézne
(mozna powiedziec) instytucje prawne, tzn. jedng czynnoscia prawna jest likwidacja
zakladu pracy, ktéra w tym czy w innym trybie okres§lonym przepisami nastepuje.
Natomiast w wyniku likwidacji pracy, aczkolwiek nie jest to wymogiem, moze by¢ to
odrebna zupelnie czynnoscia jest przejecie pracownikéw, tzn. kodeks pracy
przewiduje mozliwos¢é przejecia pracownikéw oraz przejscia czesci zakladu pracy na
innego pracodawce niezaleznie od tego, ze dotychczasowy zaklad pacy nie musi
w takiej sytuacji by¢ zlikwidowany, takze jest to osobno regulowane, czym innym
jest likwidacja, czym innym jest przejScie pracownikéw. W tym konkretnym
przypadku bedziemy mieli do czynienia z przejSciem pracownikéw zwigzanym
z likwidacja zakladu pracy, ale tak jak moéwie sa to dwie odrebnie uregulowane
kwestie w r6znych przepisach prawa.

Nie wniesiono wiecej gtosow w dyskusiji.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddat pod glosowanie wniosek
o wyprowadzenie z porzadku posiedzenia punktu 17 porzadku, tj. projekt uchwaty
w sprawie likwidacji Zakladu Ustug Transportowych w Pyrzycach (Druk Nr 77/15).

Wrynik glosowania:
Stan Radnych na sali - 15; za - 8; przeciw - 7; wstrzymalo sie -0;
Projekt uchwaly zostat wyprowadzony z porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poinformowat, ze punkt 18 staje si¢ punktem
17, punkt 19 staje si¢ punktem 18, a punkt 20 staje si¢ punktem 19.

Porzadek po zmianach stanowi zalacznik Nr 9 do protokotu.

Do punktu 3 porzadku
Przyjecie protokotu z obrad VII Sesji Rady Miejskiej.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poinformowal, ze protokét byt wytozony do
wgladu w Biurze Rady.

Nie wniesiono uwag do protokotu.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddat pod glosowanie przyjecie protokotu
z obrad VII sesji Rady Miejskiej.

Wrynik glosowania:
Stan Radnych na sali - 15; za - 15; przeciw - 0; wstrzymato sie -0;
Protokét zostal przyjety.




Do punktu 4 porzadku
Zapytania, interpelacje radnych.

Wiceprzewodniczacy Rady - Mirostaw Wyrodek - Pytanie zwigzane z witaczami,
ktére mamy w miescie. Jest dostepny na BIP Urzedu protokét pokontrolny, ktéry nie
jest w pelni, nie s3 dodane wszystkie strony w tym protokole, brakuje pewnych stron
i zainteresowalo mnie to. Zwroécilem sie do Urzedu Marszatkowskiego w Szczecinie
i dostalem ten protokét do wgladu. Pozwdlcie Parstwo, ze przeczytam, jest to
notatka stuzbowa.

Na podstawie paragrafu 10 ust. 4 umowy przyznania pomocy z dnia 24.01.2014 r.
samorzad wojewddztwa po rozpatrzeniu wniosku o platnos¢ w ramach dzialania
»,Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju w zakresie matych projektéw objetego
PROW na lata 2007 - 2013” zlozonego w dniu 30.01.2015 r. odmoéwil wyplaty czesci
pomocy. W wyniku kontroli administracyjnej w/w wniosku réznica pomiedzy
kwota srodkéw zatwierdzonych do wyplaty, a wnioskowana kwota pomocy wynosi
21.045, 42 zt i to trzeba pomnozy¢ razy 2 (prosze mnie poprawic, jezeli co$ bytoby nie
tak). Przyczyny odmowy wyplaty czesci pomocy: Po wykonaniu czynnosci
kontrolnych na miejscu stwierdzono niezgodnos¢ lokalizacji 3-ch sztuk tablic
powitalnych oraz jednej tablicy informacyjno - turystycznej, ktére znajduja si¢ na
innych dziatkach niz wskazane w umowie przyznania pomocy zawartej
zsamorzadem wojewoddztwa. Jednoczeénie dziatki w zgloszeniach robét
budowlanych dofaczonych do wniosku o platnos¢, nie pokrywaja sie z dziatkami
faktycznie umiejscowionych tablic. Dokonanych zmian nie zgloszono do akceptacji
samorzadowi wojewoddztwa przed zlozeniem wniosku o platnosé. Dokonano
redukcji kosztéw tablic oraz proporcjonalnie kosztu oklejenia folia odblaskowa oraz
kosztu transportu. Réznica pomiedzy wnioskowana kwota pomocy, a kwota
poprawnie wyliczong, wynikajaca z kosztéw kwalifikacyjnych przekracza 3%
wartosci poprawnej kwoty pomocy, co skutkuje zastosowaniem dodatkowej
redukcji. Zastosowano wyzej zmniejszenia kwoty pomocy, calkowity koszt tych
witaczy brutto to byl 76.260 zt oczywiscie z VAT, suma kosztéw kwalifikowanych
wg wniosku jest 62.000 zl netto, z tego 80% mogliémy dosta¢ jako Gmina. Suma
kosztow kwalifikowalnych po korekcie jest 35.693 z1, kwota pomocy wg Beneficjenta
49.600 z1, kwota pomocy po korekcie 28.554,58 zt i kwota pomocy do refundacji po
zastosowaniu dodatkowej redukcji, czyli nasz Urzad w przyszlosci dostanie tak
naprawde 7.509,16 zt z 76.260 zt oczywiscie (Notatka stuzbowa stanowi zatacznik Nr
10 do protokotu).

Pani Burmistrz, pytania nasuwajg si¢ same, ktére z wydzialow sg
odpowiedzialne za taki stan rzeczy, kto personalnie odpowiada za popeinione btedy
i nieScistosci w przygotowaniu wniosku, i jakie konsekwencje wyciggnie Pani
Burmistrz w stosunku do wydzialu i 0s6b bezposrednio odpowiedzialnych za
poniesione straty naszych podatnikéw? Tutaj mozemy powiedzieé, ze tu warto
szuka¢ oszczednosci, zaczynajac bezposrednio od swojego przystowiowego
podworka.



Radny Waldemar Lemiesz - Kto i na jakiej podstawie ustala cene oplaty za
otworzenie bramy na cmentarz, podam tylko przyklad sobota 350 zl, nie wiem skad
taka duza kwota?

Radny Edward Gola - Zapytanie moje dotyczy wyroku trybunatu Konstytucyjnego
Wyrokiem w sprawie przekazania drég publicznych do poszczegélnych
samorzadéw. Wyrokiem z dnia 26 maja 2015 r. Trybunat Konstytucyjny uznal, ze
nowelizacja ustawy z dnia 13 wrze$nia 2013 r. o drogach publicznych jest zgodna
z Konstytucja. Wyzej wymieniona nowelizacja przewiduje miedzy innymi, ze dawne
drogi krajowe zastepowane przez drogi ekspresowe nie beda otrzymywad, jak
dotychczas, kategorii drogi gminnej, a beda zaliczane do drég wojewddzkich.
Odnosi sie ta nowelizacja réwniez do drég, ktére zostaly zapisane do kategorii drogi
gminnej na mocy przepiséw ustawy przed nowelizacjg, czyli dotyczy to naszej czesci
trojki w obrebie Gminy Pyrzyce. Po wyroku Trybunatu Rada Gminy bedzie mogta
wciggu 90 dni od dnia wejcia w zycie zmienionych przepiséw podja¢ uchwate
pozbawiajaca droge kategorii drogi gminnej i tym samym dawna tréjka w naszej
czeéci staje sie z automatu droga wojewodzka. Biorac pod uwage, ze kazdy dzien
pozostawania dawnej ,3” w kategorii drogi gminnej generuje koszty dla naszego
budzetu, prosze o przedstawienie terminarza przeksztalcenia ,3” w droge
wojew0dzka. Interpelacja na pismie stanowi zatacznik Nr 11 do protokotu.

Wiceprzewodniczaca Rady - Iwona Ksel - W drodze interpelacji, chcialabym
zapyta¢ Panig Burmistrz, najpierw poinformowa¢, ze w Gminie Pyrzyce wiele 0s6b
wybudowalo urzadzenia wodociggowe i urzadzenia kanalizacyjne. Jak wiemy jest to
problem, ktéry byl wczesniej zaniedbywany i lekcewazony, mysle ze niebawem
moze wybuchna¢ to i bedzie stanowil problem dla calej Gminy bardzo istotny.
Inwestoréw bowiem nalezy traktowaé powaznie i postepowaé zgodnie z litera
prawa. Pytania moje sg nastepujace:

Czy w Gminie jest rozeznanie

1) Ile wybudowano takich urzadzen?

2) Jakie ewentualnie koszty moga sie wiazac z przejeciem tych urzadzen?

3) Czy Gmina Pyrzyce wczeéniej przejmowala takie urzadzenia i co si¢ z nimi
nastepnie stalo, to jest w czyjej sa dyspozycji?

4) Kto ma przeja¢ te urzadzenia, czy moze je zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 7
czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw, przeja¢ przedsiebiorstwo wodociaggowo -
kanalizacyjne, ktérym w naszym przypadku jest PPK Sp. z 0.0.?

Interpelacja na pismie stanowi zalacznik Nr 12 do protokotu.

Nie zgloszono wiecej zapytan i interpelaciji.

Do punktu 5 porzadku
Informacja z biezacej dzialalnosci Burmistrza Pyrzyc.

Kalendarz spotkant Burmistrza Pyrzyc od dnia 01 maja 2015 r. do 25 maja 2015 r.
stanowi zalacznik Nr 13 do protokotu.



Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Odbyla Pani spotkanie z obecnym tutaj
Panem Starosta Kazimierzem Lipifiskim w sprawie Kontraktu Samorzadowego
Pyrzyce + i drég powiatowych i wlasnie o te drogi powiatowego chcialem spyta¢,
czego dotyczylo spotkanie? Chodzi mi konkretnie o ul. Staromiejska, czy byla tez
poruszana jej kwestia?

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podziiska - Tak, takie spotkanie sie odbylo, staramy
sie dos¢ czesto rozmawia¢ na ten temat. Rozmowa przede wszystkim dotyczyta
sytuacji takiej, co moglibySmy w tym roku wspélnie zrealizowaé. Tutaj akurat nie
udalo sie nam ustali¢ w zwigzku z tym, ze srodki budzetu Gminy Pyrzyce nie sa tak
duze jakbysmy oczekiwali, érodki Starostwa réwniez, wiec jesli chodzi o droge to
tylko, jezeli rozmawiamy o drodze Staromiejskiej, to jest deklaracja Starostwa, ze
beda starali si¢ wykona¢ dokumentacje w pierwszej kolejnosci. A rozmawialiSmy
o parkingach przy drogach powiatowych w miescie, w ktérych widzielibySmy
wspotfinansowanie i sa to parkingi przy ul. Dabrowskiego, ul. Bankowej, o ktérych
rozmawialismy. Jezeli taka informacje (na taka informacje oczekuje) otrzymam, jakie
to beda koszty, do jakich inwestycji czy remontéw mozemy sie przygotowad, to
przeanalizujemy i po otrzymaniu takiej informacji, po pojawieniu sie srodkéw
w budzecie, na pewno taka propozycje przedstawie.

Nie zgloszono wiecej pytan do przedstawionej informacji.

Do punktu 6 porzadku

Informacja z dzialalnosci gminnych jednostek organizacyjnych
za rok 2014 r. (Zaklad Uslug Transportowych OSiR - Druk Nr 73/15,
Osrodka Sportu i Rekreacji - Druk Nr 75/15).

Informacja Zaklad Ustug Transportowych OSiR - Druk Nr 73/15, stanowi zatgcznik
Nr 14 do protokotu.

Informacja Osrodka Sportu i Rekreacji - Druk Nr 75/15, stanowi zatacznik Nr 15 do
protokotu.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - W tym punkcie mamy informacje na
temat funkcjonowania i dzialalnosci dwoéch jednostek: ZUT, jak réwniez OSiR. Sa
obecne z nami: Pani Kierownik pelnigca obowiazki ZUT Mirella Dziwiriska,
o ktérym ostatnio duzo rozmawialiémy, takze jezeli sa pytania to Pani na pewno
odpowie, Pani Justyna Gredka pelnigca obowigzki kierownika OSIiR, jak réwniez
beda pytania to na pewno Pani Justyna ich udzieli.

Opinie statych komisji Rady:
1) K. Budzetu - opinia z wnioskiem stanowi zatacznik Nr 16 do protokotu,
2) K. Edukacji, Bezpieczeristwa i Spraw Spotecznych - opinia stanowi zatacznik
Nr 17 do protokotu,
3) K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zatacznik Nr 18 do protokotu.



Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddal pod glosowanie wniosek Komisji
Budzetu o rozpatrzenie mozliwosci wygaszenia dzialalnosci Osrodka Sportu
i Rekreacji w Pyrzycach i przekazania wykonywanych zadart do Wydziatu Edukagji,
Kultury i Sportu Urzedu Miejskiego w Pyrzycach wraz z pracownikami.

Wrynik glosowania:
Stan Radnych na sali - 15; za - 4; przeciw - 7; wstrzymatlo sie -4;
Whniosek nie uzyskat akceptacji Rady.

Do punktu 7 porzadku
Stan bezpieczefistwa publicznego na terenie Gminy Pyrzyce
(Druk Nr 76/15).

Informacja stanowi zatgcznik Nr 19 do protokotu.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - W tej informacji przedstawiamy stan
bezpieczenistwa z wykorzystaniem informacji wszystkich instytucji zajmujacych sie
bezpieczenistwem na terenie naszej Gminy, Powiatu. Mamy obecnego Pana
Komendanta Policji, mamy obecnego Zastepce Komendanta Parnstwowej Strazy
Pozarnej, Komendanta Strazy Miejskiej, jezeli sa pytania do tej informacji, jest ona
dos¢ obszerna, jezeli sa szczegbélowe pytania to mysle, ze Panowie na pewno
odpowiedza. Jest réwniez nasz pracownik, ktéry zajmuje sie zarzadzaniem
kryzysowym Pan Maciej Sikora, jezeli tu beda tez pytania to réwniez postaramy sie
odpowiedzied.

Opinia statej komisji Rady:
- K. Edukacji, Bezpieczenistwa i Spraw Spotecznych - opinia stanowi zatacznik Nr
20 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusiji.

Do punktu 8 porzadku
Projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu i w budzecie na 2015
rok (Druk Nr 74/15).

Projekt uchwaly stanowi zatacznik Nr 21 do protokotu.

Skarbnik Gminy - Danuta Bartkéw - Wprowadzamy projekt zmian do budzetu
zwiekszajacy budzet kwotg zwiekszonych dochodéw i wydatkéw niespelna 66.000
zl, szczegotowy podzial srodkéw z dochodéw pozyskanych m.in. z wpltywéw na
zadania prewencyjne PZU, darowizny od Rady Rodzicéw, zwrotu dochodow
majatkowych z refundacji kosztéw poniesionych w 2014 na 2 zadania majatkowe, tj.
plac zabaw w miejscowosci Mielecin i Ryszewko kwota 40.357 zt i 20.000 z1 dotacja
od konserwatora zabytkéw na zadanie remontu muréw obronnych, jest to drugi etap
i przeznaczenie tych $rodkéw znaczonych wg darowizn i pozyskania. Natomiast



kwota 40.357 zl rozdzielona jest w ten sposéb, ze propozycja jest by przeznaczy¢
kwota 25.526 zt na remont Swietlicy wiejskiej w Okunicy i zwiekszenie dotacji dla
PDK w zwiazku z przegranym procesem z byla panig dyrektor Anng Luszczyk.
Moéwilam o tym miesigc temu podczas wszystkich komisji, méwiliémy teraz podczas
tych komisji, jest to kwota z odsetkami 14.831 zt.

Opinie statych komisji Rady:
1) K. Budzetu - opinia stanowi zatacznik Nr 22 do protokotu,
2) K. Edukacji, Bezpieczenstwa i Spraw Spotecznych - opinia stanowi zalacznik
Nr 23 do protokotu,
3) K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zalacznik Nr 24 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddat pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie zmian budzetu i w budzecie na 2015 rok (Druk Nr 74/15).

Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 15; za -15, przeciw - 0, wstrzymalo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/60/15 stanowi zalacznik Nr 25 do protokotu.

Do punktu 9 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie upowaznienia Dyrektora Osrodka
Pomocy Spotecznej w Pyrzycach do zalatwiania indywidualnych
spraw  z  zakresu  administracji  publicznej  dotyczacych
zryczaltowanego dodatku energetycznego, o ktorym mowa w ustawie
z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Druk Nr 69/15).

Projekt uchwaly stanowi zatacznik Nr 26 do protokotu.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Uchwala dotyczy upowaznienia dla
Dyrektora OPS w Pyrzycach, takie upowaznienie funkcjonowato. W zwigzku z tym,
ze dokonaliémy zmiany statutu, gdzie kierownik stal sie dyrektorem, w zwiazku
ztym musimy dokonaé upowaznienia dla dyrektora osrodka, ktéry byt wczeéniej
wydany dla kierownika.

Opinie statych komisji Rady:
1) K. Budzetu - opinia stanowi zatacznik Nr 27 do protokotu,
2) K. Edukacji, Bezpieczenistwa i Spraw Spotecznych - opinia stanowi zalacznik
Nr 28 do protokotu,
3) K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zatacznik Nr 29 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.



Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddat pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie upowaznienia Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej
w Pyrzycach do zalatwiania indywidualnych spraw z zakresu administracji
publicznej dotyczacych zryczaltowanego dodatku energetycznego, o ktérym mowa
w ustawie z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Druk Nr 69/15).

Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 15; za -15, przeciw - 0, wstrzymatlo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/61/15 stanowi zalacznik Nr 30 do protokotu.

Do punktu 10 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze
przetargu  nieograniczonego  nieruchomosci  niezabudowanej,
oznaczonej w ewidencji jako dzialka nr 13/3 o pow. 0,0228 ha potozona
w obrebie geodezyjnym nr 10 miasta Pyrzyce (Druk Nr 70/15).

Projekt uchwaly stanowi zatacznik Nr 31 do protokotu.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Dziatka 13/3 jest to dziatka przy hali
sportowej na ul. Rolnej, jest to teren zielony, sa zainteresowane osoby, szczegdlnie
sasiad, ktory chciatby naby¢ to na powiekszenie swojej posesji, jednakze jest to tryb
nieograniczony, poniewaz jest dostep do drogi i w takim trybie powinna zostac¢
wystawiona dziatka do sprzedazy.

Opinia statej komisji Rady:
- K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zalacznik Nr 32 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddal pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze przetargu
nieograniczonego nieruchomosci niezabudowanej, oznaczonej w ewidengji jako
dziatka nr 13/3 o pow. 0,0228 ha polozona w obrebie geodezyjnym nr 10 miasta
Pyrzyce (Druk Nr 70/15)

Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 15; za -15, przeciw - 0, wstrzymalo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/62/15 stanowi zatacznik Nr 33 do protokotu.

Do punktu 11 porzadku
Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zniesienie

wspolwlasnosci nieruchomosci polozonej w miejscowosci Nowielin
(Druk Nr 71/15).



Projekt uchwaly stanowi zatgcznik Nr 34 do protokotu.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Prosimy o uchylenie uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na zniesienie wspolwlasnoéci nieruchomosci potozonej
w miejscowoéci Nowielin. Wczeéniej taka uchwala zostata przyjeta po to, poniewaz
mamy tam swoj lokal, w ktérym byty osoby z listy mieszkaniowej i mamy tam
wspotwlasciciela. ChcieliSmy wyodrebni¢ ten lokal i miat by¢ on przekazany do
sprzedazy jednakze w zwigzku z tym, ze lokal jest w dos¢ ztych warunkach,
wymaga remontu i wspotwlasciciel jest zainteresowany tym, zeby naby¢ ten udzial,
musimy uchyli¢ najpierw uchwale w sprawie wyrazenia zgody na zniesienie
wspolwlasnosci, a nastepnie przystapic¢ do przygotowania uchwaty o zbyciu udziatu.

Opinia statej komisji Rady:
- K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zatgcznik Nr 35 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddal pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zniesienie wspétwlasnosci nieruchomosci
potozonej w miejscowosci Nowielin (Druk Nr 71/15).

Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 15; za -15, przeciw - 0, wstrzymalo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/63/15 stanowi zalacznik Nr 36 do protokotu.

Wszedt Radny Dariusz Jagietto — godz. 13 :46;
Stan Radnych na sali - 14;

Do punktu 12 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze
bezprzetargowej na rzecz dotychczasowego mnajemcy udzialu
w wysokosci 243/1000 w nieruchomosci gruntowej zabudowanej,
oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dzialka nr 188/16 o pow. 0,1090
ha polozona w obr. geodezyjnym Okunica (Druk Nr 72/15).

Projekt uchwaly stanowi zatacznik Nr 37 do protokotu.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzinska - Uchwala ta dotyczy sprzedazy udzialow.
Wystapila do nas osoba, ktéra korzysta juz teraz z tej nieruchomosci (jest to garaz)
i zgodnie z wcze$niej rozpoczeta sprzedaza w formie udzialéw w takiej kolejnosci

przy osobach chetnych na tej dzialce musimy dokonywacé sprzedazy w udziatach.

Opinia statej komisji Rady:
- K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zatgcznik Nr 38 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.
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Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddat pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze bezprzetargowej na rzecz
dotychczasowego najemcy udzialu w wysokosci 243/1000 w nieruchomosci
gruntowej zabudowanej, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka nr 188/16
o pow. 0,1090 ha potozona w obr. geodezyjnym Okunica (Druk Nr 72/15).

Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 14; za -14, przeciw - 0, wstrzymalo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/64/15 stanowi zalacznik Nr 39 do protokotu.

Wszedt Radny Dariusz Jagietto — godz. 13 :48;
Stan Radnych na sali - 15;

Do punktu 13 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXIV/253/12
zdnia 31 maja 2012r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
zmiany  Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Pyrzyce(Druk Nr 80/15).

Projekt uchwaly stanowi zatgcznik Nr 40 do protokotu.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Prosimy o zmiane uchwaly, uchwala ta
dotyczy procedury wiatrakowej. W zwigzku z tym, ze jak wiemy procedura ta budzi
jeszcze wiele kontrowersji, jest ona w trakcie realizacji i w tej procedurze ujety zostat
budynek Obojna, gdzie mamy realizowac remont tego budynku dla pogorzelcéw, jak
rowniez obszar w Turzu. W zwiazku z tym, Ze ta procedura wiatrakowa moze
potrwaé dluzej i nie zakonczy¢ sie jeszcze w tym roku, a zawarliSmy umowe
uzyczenia z Agencja Nieruchomosci Rolnych na uzyczenie tego budynku w Obojnie,
chcemy wyodrebni¢ te dwie rzeczy z tej procedury wiatrakowej na odrebng druga
procedure tak, zebySmy te zadania zakoriczyli wczedniej, poniewaz dzisiaj juz
wiemy, ze nie Iaczy sie takich matych zamierzen, ktére tutaj mamy z takimi duzymi
procedurami, jakimi sg procedury wiatrakowe. Ta procedura juz praktycznie zostala
zakoniczona, my ja opiniujemy, ale to opiniowanie w zwiazku z protestami, jezeli
chodzi o wiatraki, ono moze nam sie wydluzy¢ i przy wyodrebnieniu odrebnej
uchwaly mozemy procedury, jezeli chodzi o Obojno i Turze, zrobi¢ to odrebna
procedura i zakoriczy¢ wczeéniej. Stad jest propozycja, zeby wylaczy¢ z tej procedury
wiatrakowej Obojno i Turze, zrobi¢ to odrebna procedura i zakoriczy¢ oddzielnie.
Druga uchwata, ktora jest po tej uchwale, czyli o przystapieniu do sporzadzenia
zmiany Studium jest zwigzana z ta uchwala.

Opinia statej komisji Rady:
- K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zatacznik Nr 41 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.
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Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddat pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIV/253/12 z dnia 31 maja 2012r.
w sprawie przystagpienia do sporzadzenia zmiany Studium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania  przestrzennego miasta i gminy Pyrzyce(Druk Nr
80/15).

Wynik gtosowania:
stan radnych na sali - 15; za -15, przeciw - 0, wstrzymatlo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/65/15 stanowi zalacznik Nr 42 do protokotu.
Whyszedt Radny tukasz Michalski - godz. 13 :52;
Stan Radnych na sali - 14;

Do punktu 14 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Pyrzyce (Druk Nr 81/15).

Projekt uchwaly stanowi zatacznik Nr 43 do protokotu.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Pani Burmistrz wprowadzila nas juz przy
poprzednim projekcie uchwaty.

Opinia statej komisji Rady:
- K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zatacznik Nr 44 do protokotu.

Nie wniesiono gloséw w dyskusji.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddal pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy
Pyrzyce (Druk Nr 81/15).

Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 14; za -14, przeciw - 0, wstrzymalo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/66/15 stanowi zalacznik Nr 45 do protokotu.

Wszedt Radny tukasz Michalski — godz. 13 :54;
Stan Radnych na sali - 15;

Do punktu 15 porzadku

Projekt uchwaly w sprawie uchwalenia gléwnych kierunkéw
pracy i sposoby realizacji zadan Rady Miejskiej w Pyrzycach na okres
kadencji 2014 - 2018 (Druk Nr 79/15).

Projekt uchwaly stanowi zatgcznik Nr 46 do protokotu.
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Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Jestem wnioskodawca tego projektu uchwaty,
wynika ona z zadan statutowych i taki plan gtéwnych kierunkéw pracy i sposoby
realizacji zadani Rada Miejska w Pyrzycach na kadencje powinna przyjac.

Opinie statych komisji Rady:
1) K. Budzetu - opinia stanowi zatacznik Nr 47 do protokotu,
2) K. Edukacji, Bezpieczenstwa i Spraw Spotecznych - opinia stanowi zalacznik
Nr 48 do protokotu,
3) K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zalgcznik Nr 49 do protokotu.

Radny Mariusz Majak - Komisja zapoznala si¢ z projektem uchwaty. W dniu obrad
komisja nie wypracowala stanowiska dajac sobie tak jakby mozliwos¢ jeszcze dalszej
dyskusji nad tym projektem na sesji. Nie wiem czy ona nastapi, w kazdym badz razie
w momencie pracy na komisji taka byta wola cztonkéw komisji.

Nie wniesiono wiecej gtosow w dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddatl pod glosowanie przyjecie projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia gléwnych kierunkéw pracy i sposoby realizacji
zadan Rady Miejskiej w Pyrzycach na okres kadencji 2014 - 2018 (Druk Nr 79/15).

Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 15; za -15, przeciw - 0, wstrzymalo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/67/15 stanowi zalacznik Nr 50 do protokotu.

Do punktu 16 porzadku
Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Paistwa Janiny
i Mieczyslawa Kowalewskich (Druk Nr 78/15).

Projekt uchwaly stanowi zatacznik Nr 51 do protokotu.

Przewodniczacy K. Rewizyjnej - Jan Wojtasik - Odczytal uzasadnienie do projektu
uchwaly ,Komisja Rewizyjna na podstawie posiadanych dokumentéw oraz na
podstawie art. 94 pkt 1 ust. 1, art. 96 ust.1 i art. 97 ust. 1, 1a ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z2014 r. poz. 518 z pézn. zm.),
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 7 grudnia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu
dokonywania podzialéw nieruchomosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 268, poz. 2663) po
rozpatrzeniu wnioskéw z dnia 22.03.2015 r. Paristwa Janiny iMieczystawa
Kowalewskich oraz z dnia 07.04.2015 r. Pana Stawomira Kocanowskiego stwierdza,
ze w wyniku podziatlu dziatki nr 204/9 o powierzchni 0,4324 ha polozonej w obrebie
9 miasta Pyrzyce, posiadajacej ksiege wieczysta KW 25279, na dziatki: nr 204/13, nr
204/14, nr 204/15, nr 204/16, nalezy zapewni¢ dojazd do dziatek nr 204/14, nr
2014/15 od ulicy Rézanej.

Z chwilg zakupu dzialek nabywcy otrzymali zapewnienie drogi dojazdowe;j.
Sytuacja Panstwa Kowalewskich jest jednoznaczna w $wietle przepiséw prawa, gdyz
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wyznaczone granice ewidencyjne precyzyjnie okre$laja granice dziatki. Mapka
geodezyjna sporzadzona w maju 1994 r. okreéla granice dziatki nr 302/2. Pas
drogowy zostal przez Panistwa Kowalewskich zajety samowolnie, za§ prawomocnym
wyrokiem sadu zostal orzeczony obowiazek skarzacych do rozebrania bramy
znajdujacej si¢ na nieruchomosci drogowej nalezacej do Gminy. Droga obecnie
polozona na przedmiotowej dzialce gminnej wymaga modernizacji, powinna stac sie
droga pieszo - jezdna prowadzaca do nieruchomosci nr 204/14, 204/15 obreb 9
miasta Pyrzyce.

Co sie za$ tyczy podnoszonej przez skarzacych kwestii odleglosci budynku
skarzacych od drogi, wskaza¢ nalezy, iz nie ulegnie ona zmianie w stosunku do
stanu obecnego. Podkresli¢ takze nalezy, iz - zgodnie zugruntowana linig
orzeczniczg - odleglosci okreSlone w przywolanym w skardze art. 43 ustawy
o drogach publicznych nie dotycza sytuowania drogi wzgledem istniejacego obiektu
budowlanego, lecz wylacznie okreéla, jakie odlegloéci powinny byé co do zasady
zachowane wzgledem istniejacej drogi podczas budowy obiektu budowlanego.

W zwiazku z powyzszym Komisja Rewizyjna dzialajaca przy Radzie Miejskiej
w Pyrzycach uznaje skarge Paristwa Kowalewskich za bezzasadna.”

Jezeli juz to dodalbym, zeby przy rozbudowie, przy modernizacji tej drogi
zabezpieczy¢ wejscie Panstwa Kowalewskich na ta droge, zeby bezposrednio
wychodzac z mieszkania nie trafili przypadkowo pod samochéd, zeby nas
w przysztosci co$ takiego przykrego nie spotkato.

Opinie statych komisji Rady:
1) K. Budzetu - opinia stanowi zatacznik Nr 52 do protokotu,
2) K. Edukacji, Bezpieczenstwa i Spraw Spotecznych - opinia stanowi zalacznik
Nr 53 do protokotu,
3) K. Rolnictwa i Ekologii - opinia stanowi zalacznik Nr 54 do protokotu.

Przewodniczacy K. Rewizyjnej - Jan Wojtasik - Jak mozna nie zrobi¢ czegos, co jest
w posiadaniu gminy? To jest nasza droga, ta droga byla, zostala czeSciowo
doprowadzona do dewastacji, wystarczy ja tylko odremontowad, a przeciez
nabywajac dziatki, a kupili je od nas, od gminy byli zapewnienie, ze dojazd im sie
uruchomi do tych dzialek. To teraz jak, uruchomimy dojazd, czy nie uruchomimy
dojazdu? Jak tych ludzi zostawimy? Przeciez oni kupili, a obowigzkiem gminy jest
doprowadzi¢ do tego, zeby dojazd byl do tych dzialek, jakie by one nie byly i gdzie
by nie byty.

Radny Jerzy Wronski - Ja jako przewodniczacy komisji rolnictwa bylem temu
projektowi uchwaty przeciw. Prosze Panistwa, to, co przedstawil tu kolega, moze
troche rozszerze. Ta droga, ktora teraz jest nazywana droga nigdy nie byla droga
gminng, jest to drézka wewnetrzna. W zwiazku z tym, ze jeden Pan, czy rodzina,
kupita dziatke od strony ul. Kwiatowej jak zaré6wno zakupila dzialki na terenie
calego szpitala, to jest wszystko odgrodzone i dzisiaj tam mialo przechodzi¢ do tych
dziatek od szpitala, od ul. Kwiatowej miat by¢ dojazd, ale w zwigzku z tym, ze ten
Pan zbyt te dzialki, Zeby sobie na pewno zarobi¢ (powiem to bardzo gtosno) i dzisiaj
od Gminy wymusza, zeby zrobi¢ dojazd do tych dzialek. Tam nigdy nie byto zadnej
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drogi, byla to droga wewnetrzna, poniewaz byl tam kiedy$ zaklad SKR, jak wszyscy
pamietacie. Jest drugie wyijscie, zeby skréci¢ troche ta droge, zeby nie zabiera¢ tym
biednym ludziom tego kawateczek podwoérka na staros¢, bo to sa juz starsze osoby,
mozna zrobi¢ inny wjazd, ale w zwigzku z tym, ze kto$ u nas z wladz nawet uparl,
ze trzeba tak zrobi¢. Prosze Panstwa, inwestycja tej drogi wynosi prawie 70.000 zt,
zeby komus$ sprawi¢ piekny prezent, jednego wynagrodzi¢, a drugiego niestety, ale
ja jestem przeciw tej inwestycji pani Burmistrz. Musimy rozmyslaé, jak wydawac
publiczne pienigdze podatnikéw.

Przewodniczacy K. Rewizyjnej - Jan Wojtasik - Tu kolega stwierdzil, ze mozna tg
droge zbudowaé od ulicy Kwiatowej dla przyktadu i jest tam taki waski pasek,
Komisja Rewizyjna byla tam na miejscu, obejrzelismy ta mozliwo$¢ zbudowania
drogi od ul. Kwiatowej i dla nas - dla Komisji jest to niemozliwe, dlatego zZe jest zbyt
wysoki poziom drogi od ul. R6zanej do ul. Kwiatowej, jest zbyt wysoki, stromy spad.
Druga sprawa, tam stoi rozdzielnia gazowa z tego, co sie orientuje i jest zbyt waski
pasek, watpie, zeby samochéd ciezarowy mogt sie tam przedostaé. Prawda jest taka,
co tu kolega potwierdzil, ze szkoda tych ludzi, bo sie przyzwyczaili, przywiazali do
czego$, co nie byto ich. To jest jasne jak slorice, jezeli w dokumentach pisze, ze jest to
dziatka gminna, to niestety jest gminna i gmina decyduje tymi wlasnosciami. Ja nie
widze tam innych mozliwosci, przygladaliSmy sie ze wszystkich stron, dodam
jeszcze, ze kiedy$ dojazd do tych dzialek byl faktycznie od ul. Niepodlegtosci
poprzez teren szpitalny, szpital w tej chwili odgrodzil sobie ta droge wysokim
plotem i nie ma mozliwosci dojazdu od strony szpitala. Rozmawialem z jednym z
pracownikow z wyzszego stanowiska w szpitalu i niestety nie wyrazit zgody i wcale
mu sie nie dziwig, bo jezeli to jest teren szpitala to nie tykajmy, co jest nie nasze. Innej
mozliwosci Komisja Rewizyjna nie widzi, jak przedluzy¢ ten kawalek odcinka drogi
dojazdowej do Paristwa Kochanowskich, bo to konkretnie Paristwo Kochanowscy tez
napisali skarge, a jedynie, Zeby nie nastapit jaki§ wypadek, przypadek, zabezpieczy¢
to wyjscie od Panistwa Kowalewskich bezposrednio na droge pieszo - jezdna. Wiecej
ja nie widze innych mozliwosci pobudowania tam drogi chyba, ze kto$ zbuduje most
przenosny, albo inny.

Radny Waldemar Lemiesz - W zwigzku z tym, ze tez jestem w Komisji Rewizyjnej
i bralem udzial w projekcie tej uchwaly, tak jak tutaj Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej powiedzial, ze chodziliémy, ogladalismy. Tak, chodziliSmy, ogladaliémy
i nie ma innej mozliwosci, zreszta przy podziale jednej dziatki na 4, czyli 3 dziatki
dostaly wskazany dojazd od ul. R6zanej niestety, jedna dziatka od. ul Kwiatowe;.
Moéwimy tutaj o drodze, to nie jest droga, to jest dziatka drogowa, na razie tak sie
nazywa i my nie méwimy o budowie drogi, tylko méwimy o zdjeciu bramy,
udroznieniu i tylko tyle.

Nie wniesiono wiecej gtosow w dyskusji.
Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poddal pod glosowanie przyjecie projektu

uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pafistwa Janiny i Mieczystawa
Kowalewskich (Druk Nr 78/15).
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Wrynik glosowania:
stan radnych na sali - 15; za -14, przeciw - 1, wstrzymalo sie - 0;
Uchwata Nr VIII/68/15 stanowi zalacznik Nr 55 do protokotu.

Projekt uchwaty w sprawie likwidacji Zaktadu Ustug
Transportowych w Pyrzycach (Druk Nr 77/15).

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik Nr 56 do protokotu.

Opinie statych komisji Rady:
1) K. Budzetu - opinia stanowi zatgcznik Nr 57 do protokotu,
2) K. Edukacji, Bezpieczenistwa i Spraw Spotecznych - opinia stanowi zatqcznik Nr 58 do
protokotu,
3) K. Rolnictwa i Ekologii — opinia stanowi zatqcznik Nr 59 do protokotu.

Punkt zostat wyprowadzony z porzadku obrad sesji.

Do punktu 17 porzadku
Odpowiedzi Burmistrza na zgloszone zapytania.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska -

» Zapytanie Pan Radny Wyrodek - bardzo sie ciesze, Ze to pytanie padto, bo jezeli
chodzi o protokét pokontrolny tzw. witaczy, to faktycznie zwrot, dodatkowa
redukcja kosztow Urzedu Marszatkowskiego i powinni$émy, jak to Pan stwierdzil,
zaczg¢ od wlasnego podwoérka. Ja sie zgadzam tylko, Ze niestety w tym
momencie na to podwoérko juz nie mieliSmy wplywu, poniewaz nadzér nad calg
realizacja inwestycji pelnil poprzedni Burmistrz i pracownicy. Jest tu ze mna
pracownik, za chwile sie wypowie, bo na pewno bedzie chcial. Powiem tak,
oczywiscie protokét jest caly na BIP, to nie jest prawda, Zze nie jest w calosci
pokazany. Po protokole otrzymaliémy pismo, w ktoérym to wiasnie zostalo
wskazane, ze w zwigzku z kontrolg i tymi wszystkimi nieprawidlowosciami
refundacja z catosci, ktéra po korektach powinna wynosi¢ 28.410,58 zl zostata
zredukowana o kwote 21.189,42 zl i pozyskaliémy 7.221,16 zl. Niestety nie udato
nam sie przestawi¢ tych witaczy, poniewaz nie wiemy, kiedy kontrole sa, nie
wiedzieliSmy o tym, Ze tak, a nie inaczej zostaly postawione. Musze powiedzie¢,
ze to nie pierwsza kontrola, ktéra wskazala nieprawidlowosci w zwigzku
znadzorem i realizacja inwestycji, ktére byly prowadzone w roku ubieglym
i wiele nieprawidlowosci bylo przy Sciezce rowerowej, i tam prosze Paristwa
(moge to dzisiaj powiedziec), grozil nam zwrot wiekszej kwoty, duzo, duzo
wiekszej. Robilismy wszystko z pracownikami, ja rowniez osobiscie wielokrotnie
bylam w Urzedzie Marszatkowskim, rozmawiatam z kierownikami, zrobilismy
wszystko przy wsparciu naszych instytucji, zeby te nasze wyjasnienia, pomimo
ze nie bylo nam tatwo dzisiaj tych wyjasniern dokonywaé, poniewaz ani ja, ani
obecna Pani Kierownik Anna Holownia nie mieliSmy tych wszystkich informacji
itak naprawde ja dzisiaj nie powiem Panstwu, kto jest winny, poniewaz
pracownicy méwia mi bardzo rézne informacje, ze takie mieli polecenia, tak to
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mialo by¢ itd. Trudno jest dzisiaj ukaraé, a takie postepowanie (jezeli chodzi
o Sciezke rowerowgq) zostalo przeprowadzone i nie znalaztam podstawy do tego,
zgodnie z wyjasnieniami pracownikéw, zeby ukara¢ pracownikéw za to, ze mieli
zrobic tak, a nie inaczej. Przy Sciezce rowerowej udato sie, poniewaz otrzymatam
pismo, ze nasze wszystkie wyjasnienia, ktére naprawde kosztowaly nas bardzo
duzo pracy i tu musze podziekowaé tym wszystkim, ktérzy starali sie¢ nam
pomoéc, zebysmy te Srodki mogli otrzymaé i przeznaczy¢ na inwestycje i one
beda, ale w tym przypadku sie nie udalo i nie udalo si¢ na tym wlasnym
podworku zaoszczedzi¢. Tez mi jest z tego powodu bardzo przykro, poniewaz
staramy sie i tak jak moéwilam na poczatku, wszystkie kwoty i zwroty, ktére maja
by¢, to one beda przeznaczane na dalsze inwestycje i na tym nam bardzo zalezy.
Jest Pan Tadeusz Rajter, ktéry osobiscie wtedy nadzorowal, chcialabym, zeby Pan
Tadeusz sie wypowiedzial, bo tutaj padaja konkretne pytania, a tak jak
powiedziatam, ja nie jestem w stanie dzisiaj ukaza¢ pracownikéw i to nie jest to,
ze jestem nieudolna w tym, nie potrafie moze tego zrobi¢ tego si¢ po prostu nie
da. Takze prosze Panie Tadeuszu mys$le, ze Pan zabierze glos i powie Pan,
dlaczego te witacze zostaly postawione nie na tych dzialkach, na ktérych
powinny stac i ten zwrot bylby na pewno inny.

Inspektor Wydzialu IZP - Tadeusz Rajter - Chcialem poinformowaé¢ odnosnie
witaczy. Na polu juz konkretnie budowy tych witaczy zostalem sam, bo wtedy moja
Pani Kierownik Podziriska byla na zwolnieniu lekarskim. Bezposredni nadzor,
konkretny nadzér nad witaczami prowadzil wtedy éwczesny Pan Burmistrz Marek
Olech oraz Pani Wiceburmistrz Odachowska, oni wrecz mi wskazywali miejsca,
w ktérych konkretnie ma sta¢ dany witacz. Osobiscie jezdzitem jeszcze przed
postawieniem tych witaczy (byto to w dzieni przed wszystkich zmarlych) i jezdzilem
z panem Burmistrzem, ktéry wskazywat mi konkretne juz miejsce, ze w tym miejscu
ma by¢ od strony Lipian, w tym miejscu np. od strony Szczecina i te witacze, wg
zgloszenia, ktére poszly do Starostwa Powiatowego mialy staé na starych
fundamentach z tego wzgledu, ZzebySmy nie mieli wiecej takich procedur
budowlanych i tak te witacie byly zgloszone. Te witacze byly zgloszone na
podstawie map, ktére uzyskatem z wydziatu IKOS i tam byty zaznaczone, ze witacie
mialy by¢ w tych i w tych miejscach, i tak tez zostalo zgloszone do Starostwa. Jeszcze
raz powtarzam, ze ja wykonywatem sprawy biurowe, ktére polecil mi 6wczesny Pan
Burmistrz Jerzy Marek Olech i é6wczesna Pani Wiceburmistrz Odachowska. Mato
tego dodam jeszcze, ze np. pylony (w tej chwili stoja tam, gdzie powinny sta¢), Pan
Burmistrz wezwal mnie w dzieri stawiania pylonéw, zeby te pylony staly pod
arkadami Urzedu Stanu Cywilnego i pod wejsciem gtéwnym. Dzieki Bogu, wtedy
jechata Pani Podziniska (od lekarza, czy nie wiem skad) i zauwazyla to, wezwata
mnie telefonicznie i powiedziala, ze tak nie mozna, bo bedziemy mieli
nieprzyjemnosci i faktycznie w ostatniej chwili wziglem i przekonatem Pana
Burmistrza, najpierw napisalem pismo, ze ja nie wykonam tych poleceri Pana
Burmistrza, to wezwal mnie bezposrednio do swojego gabinetu (bo ja juz nawet
napisalem pismo, ze nie bede stawial tych witaczy w tym miejscu), Pan Burmistrz
pozniej ulegl i wezwal mnie do swojego gabinetu i powiedzial, Zeby postawi¢ to tak
jak jest na mapach projektowych i tak to wykonatem, ale zrobitbym btad, gdyby nie
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Pani Podziriska, moja kierownik, ktéra akurat wtedy przejezdzala, bySmy mieli
jeszcze wiecej klopotéw odnosnie tych pylonow.

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - To rozumiem, ze te witacie nie stoja na tych
fundamentach, na ktérych miaty sta¢?

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Nie, nie stoja, bedziemy musieli je
przestawi¢ i stad jest kara. Takze jak widzicie Panstwo, chcialam, Zebyscie te
wyjaénienia Panistwo postuchali, poniewaz kogo mam dzisiaj ukarac?

Wiceprzewodniczacy Rady - Miroslaw Wyrodek - Pani Burmistrz pozwoli, ze
jeszcze dopytam, poniewaz Pan Rajter twierdzil, wygladalo to tak z jego
wypowiedzi, ze to Starostwo w koncu jest winne, ze wg mapy, ktéra on posiadat
wyznaczone byto usadowienie witaczy, a oni ustawiali to w innym miejscu. Nie za
bardzo to rozumiem, bo on tu ttlumaczy, ze byly Burmistrz mu kazatl. To, co, on nie
potrafit powiedzie¢ bylemu Burmistrzowi, Ze to si¢ wiaze z problemami? Przeciez to
jest projekt do tego, dokumentacja, jakie dziwne ttumaczenie.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Pracownik wykonuje polecenia i dzisiaj
trudno jest. Pan tak zrozumial mysle, ze wszyscy zrozumieliémy, co powiedzial Pan
Tadeusz Rajter, to dzisiaj wyciagniecie konsekwencji od pracownikéw, ktérzy taka
informacje przedstawiajg, to dla mnie nie jest do ukarania tego pracownika. To nie
jest zasadne, zeby kara¢, a takich przypadkow jest wiele i ttumaczen, moglabym
Panstwu dzisiaj przedstawia¢ bardzo wiele i mysle, ze nie wszystkie nadaja sie tutaj
na forum, zeby je wskazywac.

Wiceprzewodniczacy Rady - Mirostaw Wyrodek - Ttumaczac teraz w ten sposoéb to
wszystko, to ja nie wiem, jezeli przyjdzie kto§ do Urzedu ze skarga i powie, ze ten
i ten pracownik tego nie dopilnowal, to tez bedziemy go tak tlumaczy¢?

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Moéwimy o czasie przeszlym nie
teraZniejszym, o czasie terazniejszym nie bedziemy go tak tlumaczy¢, bo na pewno
wytlumaczenie Pan otrzyma ode mnie.

> Radny Lemiesz - drugie pytanie, kwota 350 zI - faktycznie na Komisji Rolnictwa
dowiedzialam si¢ o tej informacji, ustyszatlam jg, dzisiaj polecitam juz pismo
pracownikom, ktére skierujemy do PPK celem wyjadnienia nam tej sytuacji,
poniewaz tez mnie to zaskoczylo, nie wiedzialam o tym i na pewno to
wyjasnimy, bo dla mnie takie rzeczy nie moga mie¢ miejsca.

» Radny Gola - wyrok Trybunatu Konstytucyjnego - tak, ciesze sie bardzo, ze ten
wyrok jest dla nas korzystny, ustawa nie jest w pelni korzystna dla gmin i to
styszeliSmy bedac z obecnym tu Panem Starosta w Trybunale, bo ona nie jest
doskonata i jest tam wiele niedociggnieé, ktére powinny by¢ bardziej
przemyslane. Jednak bioragc pod uwage sytuacje naszej gminy to, w jaki spos6b
otrzymaliSémy jeszcze przed zmiang ustawy, kiedy byl zapis art. 10, ze wlasnie
gminy przejmujq te drogi bez srodkéw finansowych, nikt sie ich nie pytat, dostaja
w prezencie i my tak rowniez dostaliémy ten kawalek naszej drogi prawie 20 km,
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i dzisiaj ta zmiana ustawy daje nam mozliwos¢ przekazania w okresie tych 90
dni, ale od dnia uprawomocnienia si¢ ustawy, nie odpowiem Panu kiedy,
poniewaz nie wiem, kiedy obecny Pan Prezydent podpisze, mam nadzieje, ze to
zrobi, zreszta musi podpisac ta ustawe. Ustawa sie uprawomocni i od momentu
uprawomocnienia mamy 90 dni na przyjecie uchwaly o pozbawieniu tej kategorii
drogi gminnej i przekazania do Urzedu Marszatkowskiego. Jak zachowa sie
Urzad Marszatkowski w stosunku do nas dalej z ta ustawa, trudno mi
powiedzie¢, poniewaz moga korzysta¢ z artykulu tej kaskadowosci, czyli
przekazywania ponownie, ale juz nie tej drogi, moze innych drég, ale tu musza
wskazad, ze jezeli ich droga ma parametry drogi powiatowej, moga przekazac
powiatowi, powiat moze uznaé, ze ma kategorie drogi gminnej i moze tez nam
przekaza¢. Taka niedoskonaltosc¢ tej ustawy jest, ale to na pewno nie bedzie droga
,stara trojka” a dla nas utrzymanie tej drogi jest bardzo duzym obciaZeniem
i dzisiaj uwazam, ze jest to dla nas bardzo dobra wiadomo$¢, poniewaz na pewno
zadna droga inna nie bedzie nas kosztowala tak duzo jak ta droga. Jezeli tylko tak
sie stanie, a moze doj$¢ do sytuacji takiej, ze bedziemy musieli powolywac sesje
nadzwyczajng w miesigcu lipcu i bardzo szybko ta uchwate podejmowad,
poniewaz 90 dni to krotki czas. W przypadku, jakiego kolwiek poslizgu musimy
zrobié to bardzo szybko przekazaé. Nie wiem, czy bedzie to od stycznia, czy uda
sie jeszcze w tym roku, dla nas bardzo dobrze byloby, zeby to byl jeszcze ten rok
i okres zimy nas nie zastal, ale nie wiem jak bedzie i na to teraz nie odpowiem.

Pytanie Pani Radnej Ksel - czy w Gminie Pyrzyce sg urzadzenia wodno -
kanalizacyjne, czy takie przejmujemy? Tak, robimy to i tutaj na pewno Pan
Kierownik Ogrodowicz powie o tym. Czy mamy informacje o wszystkich? Na
pewno nie mamy informacji o wszystkich, poniewaz takie informacje sa caty czas
przekazywane, mieszkaricy buduja we wlasnym zakresie, zgodnie z ustawa maja
prawo zwrotu, po wybudowaniu wystapi¢ do nas o zwrot w 100% i to sa Srodki
wlasne, ktore trzeba przeznaczy¢, ktoére trzeba mie¢ w budzecie i to nie jest tez
tak, ze my mozemy odmoéwié, nie mozemy. Negocjujemy ze stronami, staramy sie
negocjowad, zeby to byly kwoty 50%, poniewaz jak Panstwo wiecie nasz budzet
jest taki, a nie inny i nie mamy $rodkéw na realizacje, ale staramy sie robic je
w miare mozliwosci. Wczeéniej byly przyjmowane wszelkiego rodzaju
porozumienia, ktére nie byly zgodne z prawem od tego odstapiliSmy, poniewaz
wiemy, ze ustawa zabrania. S tez osoby, ktére nie oczekuja Srodkow
finansowych, bo tez sie takie zdarzaja, z czego sie bardzo cieszymy, poniewaz
wiemy, Zze przejmujemy ten majatek za darmo, a naszym zadaniem jest
wykonanie tych sieci. MySle, ze Pan Kierownik przekaze, jaki jest stan na dzisiaj
to, co wiemy, jezeli beda jeszcze bardziej szczegotowe pytania. Dodam tylko, ze
szkoda, ze dzisiaj wycofana zostala uchwata o likwidacji ZUT, poniewaz
ponownie ja stawialam po to, zebySmy zwrécili uwage, ze nasz budzet jest
bardzo ograniczony i wydatki na administracje pochtaniajg nam duzo $rodkéw
i takie oszczednosci sa dla nas wazne, zasadne, my powinniémy ich szukad.
Witasnie chociazby po to Pani Radna, zeby mie¢ srodki na realizacje tego zadania,
czyli przejecia. Mamy spotkania (mysle, ze nawigze) dzisiaj rozmawialiémy o tym
z Sottysami przed sesja, dzisiaj tez padto tutaj bardzo wiele do burmistrza, piasek
w piaskownicach i wiele, wiele innych. Prosze Panistwa, nas nie sta¢ w tym roku
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na wymiane pisaku w piaskownicach (moze nie powinnam tego glosno moéwig,
bo Sanepid nam tego nie uzna), ale to wszystko to sa wydatki, my dzisiaj niestety
na to nie posiadamy ja wiem, ze wszelkie likwidacje itd. sa niepopularne,
w przypadku kiedy mamy mozliwoé¢ realizacji, szukania oszczednosci bez
uszczerbku dla pracownikéw, dla realizacja zadan, ktére beda wykonywane,
a mozliwos¢ zaoszczedzenia Srodkéw nawet po to, zeby mie¢ przynajmniej na ten
piasek do piaskownic, czy te tawki, tutaj Soltysi wiedza, to sa czesto drobne
rzeczy i sami mowig, zeby tylko zglosi¢, niech PPK to wykona. Tak, tylko za to
trzeba zaplaci¢, a ja dzisiaj na to srodkéw nie posiadam.

> Ostatnia sprawa dowozu na wybory, tez nie posiadam na to srodkéw wlasnych,
bo zadania zlecone tego nie przewiduja. Szkoda bardzo, ze nie moglismy dzisiaj
rozmawiac i dyskutowac na ten temat, poniewaz bardzo zalezalo mi na tym, zeby
wréci¢ do tematu, poniewaz wiem, jakie sa potrzeby, a jak wyglada budzet.
Chciatam tylko powiedzieé, ze dzisiaj, patrzac po 4-ch miesigcach, bo sobie
przygotowalam, to sprzedaz mienia - wykonanie powinno by¢ 33%, a mamy 7%.
Co to oznacza? Ze nie pozyskamy takich érodkéw, a juz wskazuja nam to tylko 4
miesigce. Wydatki majatkowe 3,77 %, a powinno by¢ tez 33%, takze po 4-ch
miesigcach widzimy, ze nie uzyskamy dochodéw takich, jakie powinnismy
i mozna sie usmiecha¢, tylko my bedziemy musieli ten budzet zrealizowac¢, my
bedziemy musieli go rozliczy¢, my bedziemy musieli sie z tych zadan rozliczy¢
ito nie tylko ja, jako burmistrz, ale my wszyscy i musimy szukaé¢ tych
oszczednosci, poniewaz ja nie chce tym budzetem administrowad, ja bym chciata
co$ zrobi¢. Dlatego poprosze jeszcze Pana Kierownika niech wskaze, jakie to sa na
dzien dzisiejszy Srodki i jaka ilos¢ jest tych oséb ubiegajacych sie.

Kierownik Wydziatu IKiOS - Andrzej Ogrodowicz - W uzupelnieniu wypowiedzi
Pani Burmistrz dodam, ze na dzien 30 kwietnia osoby fizyczne i prawne
wybudowaly sieci wodnej na tagczng dlugosé 3800 i kanalizacyjnej 1500, przy czym
nie wszystkie te sieci zostaly przekazane gminie, a gmina p6Zniej operatorowi, jakim
jest czy nasza Spétka PPK, czy Wodociagi Zachodniopomorskie. My przyjmujac
wnioski do realizacji i zabezpieczajac $rodki budzetowe (sa one zabezpieczone
w formie rezerwy celowej tylko i wylacznie na ta inwestycje wod - kan)
przyjmujemy z kosztorysow inwestorskich, przy czym te kosztorysy one pdzniej
z powykonawczymi si¢ istotnie nieraz r6znig. W zwigzku, z czym zwrot kosztow
nastepuje nieraz na podstawie zlozonych dokumentéw i odrebnego porozumienia,
co do wysokosci tego zwrotu. Do tej pory tak bylo, ze udato sie negocjowac te zwroty
w wysokosci ok. 50% i zaréwno gmina jak i inwestorzy byli zadowoleni z tego faktu.
Na dzien dzisiejszy w budzecie na rok 2015 mamy zabezpieczone $rodki w postaci
rezerwy celowej w wysokosci 180.000 zt, przy czym dwie inwestycje sa
sfinalizowane, cho¢ jeszcze nie dokonano wyptaty, beda one w granicach 60 - 70.000.
O ile pamietam, zwrot kosztéw np. w ubieglym roku to bylo 6.000 z1, w 2013 r. ok.
70.000 zt i w roku 2012 byl to rok inwestycyjny ponad 100.000 zt. Nie sa to duze
srodki, ale pozwalaja na zabezpieczenie mieszkaricow w wode i odprowadzenie
Sciekoéw, a gmina finansujac nawet w 50% tez ma w tym sw¢j udziat.
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Radny Jan Wojtasik - Bardzo ucieszylem si¢ z wypowiedzi Pani Burmistrz, kiedy
powiedziala, ze bedziemy budowaé parkingi przy ul. Dabrowskiego. Chciatem
rowniez podziekowaé Panu Staroscie i przeprosi¢ go, moze zbyt natarczywie
podchodzitem do tej sprawy i zbyt czesto go odwiedzalem w starostwie. Chcialem
Panstwu powiedzie¢ taki przypadek, w miesiagcu kwietniu, w godzinach pézno
wieczornych zatrula si¢ rodzina czadem gazu, prawdopodobnie podczas kapieli
i okazalo si¢, ze nie ma dojazdu do tego budynku, to jest budynek przy ul
Kilinskiego 9. Przyjechata straz pozarna i nie mieli szans wjazdu. Pogotowie
réwniez, policja tez nie, jak przyjdzie sobota, niedziela, to miedzy budynkiem
Dabrowskiego 14 a Kilifiskiego 9 i Dabrowskiego 12 nie mozna wstawi¢ nogi, zeby
tam swobodnie mozna bylo przejs¢. Pani Burmistrz, zwracam sie do Pani, ta sprawe
musimy rozwigzad, bo praktycznie stoi tam samochéd przy samochodzie, przejscia,
przejazdu nie ma zadnego, ale dziekuje Pani réwniez za to, ze Pani zlecila Panu
wiceburmistrzowi na przyjrzenie sie tej sprawie. Cieszy mnie to ogromnie, bo
obiecaliSmy to mieszkanicom, Ze ta sprawe, ten parking moze wspélnie jako$
zbudujemy.

Burmistrz Pyrzyc - Marzena Podzifiska - Panie Radny, ja nie powiedzialam, ze
bedziemy budowaé, poniewaz to od Panstwa zalezy, jak najbardziej. Ustaliliémy
z Panem Starosta i ja, chce taki wniosek zlozy¢, jak sie pojawia $rodki, o ktérych
mowilam i wiem, Zze uda sie je w calosci odzyskac i na pewno bedziecie Paristwo nad
tym moim kolejnym wnioskiem decydowac i wierze tez gleboko Panie Radny, ze
taka propozycja zostanie przyjeta, poniewaz jak widzimy sa to moze niewielkie
inwestycje, ale bardzo dostrzegane przez mieszkaricow, nam réwniez potrzebne, bo
parkingow jest bardzo mato. Takze na pewno taka propozycja ode mnie bedzie i nie
tylko tam, ale réwniez w innych miejscach, zeby to nie byto Panie Radny, ze to tylko
tak w stosunku do Pana te parkingi z takim uklonem.

Nie wniesiono wiecej gtosow.

Do punktu 18 porzadku
Wolne wnioski.

Radny tukasz Michalski - Mam krétka informacje, ktéra chcialbym przekazaé,
mianowicie sprostowac informacje, ktéra ukazata sie niedawno w jednej z lokalnych
gazet na m¢j temat. Tak, zgodze sie i przekazuje, jestem w tej chwili pracownikiem
ZUT-u, informacja byla, ze takowy pracownik na umowe zlecenie zarabia 2.000 zi,
taka informacja ukazata si¢ w gazecie. Chcialbym to sprostowaé, drodzy Paristwo
Radni, telewidzowie, opiekun w ZUT zarabia 600 zt netto.

Wiceprzewodniczaca Rady - Iwona Ksel - Zgodnie ze zobowigzaniem, jakie
ztozyliSmy na poprzedniej sesji w zwigzku z utworzeniem Klubu Radnych Polskiego
Stronnictwa Ludowego i Radnych Niezrzeszonych zawiadamiamy, iz
przewodniczacym tego Klubu zostalam wybrana ja, a wiceprzewodniczacym kolega
Radny Mirostaw Wyrodek. Zawiadomienie stanowi zalgcznik Nr 60 do protokotu.
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Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - Poinformowat o pismach, ktére wplynety do
Rady Miejskiej:

- Pisma od Pana Stawomira Kochanowskiego, jest to temat zwigzany z tg sprawg,
nad ktéra dzisiaj podjeliémy uchwate, takze bedzie to juz temat rozwigzany. Pisma
stanowia zalacznik Nr 61, 62, 62 do protokotu,

- Skarga do Rady Miejskiej na pania Burmistrz podpisana przez Pania Ewe Jasion,
zostanie przekazana zgodnie z kompetencja do rozpatrzenia przez Komisje
Rewizyjna. Skarga stanowi zatacznik Nr 63 do protokotu.

- Zawiadomienie o wszczeciu postepowania nadzorczego Zachodniopomorskiego
Urzedu Wojewoddzkiego ze Szczecina, ktére stanowi zalgcznik Nr 64 do protokotu.

Radny Mariusz Majak - Czego dotyczy to postepowanie, jakiej uchwaty?

Przewodniczacy Rady - Pawel Chyt - To postepowanie dotyczy uchwaly w sprawie
pomocy zdrowotnej dla nauczycieli.

Nie wniesiono wiecej gtoséw w wolnych wnioskach.

Do punktu 19 porzadku
Zamkniecie obrad VIII sesji Rady Miejskiej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej - Pawel Chyt - W zwigzku z wyczerpaniem
porzadku obrad zamykam obrady VIII sesji Rady Miejskie;j.

Protokolowata

Anna Piotrowska

Przewodniczacy Rady

Pawet Chyt
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